
 
رینولدز   نقد فهم قرآن در پرتو سنت نبوی پیرامون  تحلیل انتقادی آراء 

 چکیده
های در کتاب خود با عنوان "قرآن و زیرمتن بایبلی آن"، فهم قرآن بر اساس تفاسیر مربوط به سده  ،ابریل رینولدزگ  .

و در بیان دلایل مخالفت  می کشدبه چالش را  ،اندمیانه که همگی بر اساس زندگینامه پیامبر)ص( شکل یافته
کند که خود ه، چنین استدلال میضمن اشاره به تردید تعدادی از محققان غربی در صحت سیر  ،خود با این شیوه

هان ژوپبرخلاف تصور بیشتر قرآن خواهد بر اساس تجربیات زندگی یک فرد تنظیم شود ومتن قرآن هرگز نمی
 ،های معنایی در تحلیل قرآن خواهد بودمبنی بر اینکه جزئیات زندگی محمد)ص( منبعی برای گشودن گره 

ر از زندگینامه پیامبر)ص(، تفاسیر در مواردی حتی در فهم معنای علیرغم ثبت جزئیات بسیاکه    شودمشاهده می
رینولدز تفاسیر اسلامی را از جمله متون پساقرآنی و محصول   مواجهند.با مشکل  تحت اللفظی واژگان و آیات نیز  

میان مفسران که محتوای آنها از متن قرآن فاصله گرفته؛ و با استناد به شکاف موجود  داندهای متأخر میسده
پژوهش  . توان به تفاسیر اسلامی مراجعه نمودگیرد که برای درک قرآن نمیمسلمان و متن قرآن، چنین نتیجه می

یکردی انتقادی به تبیین و  تحلیلی-توصیفیحاضر به منظور تحلیل انتقادی دیدگاه گابریل رینولدز به روش  و رو
 مقصود  نیز به دنبال حصر اسلامی وهش نشان می دهد، مفسراننتایج حاصل از پژو  نقد آراء رینولدز پرداخته

است.   بودهبه منظور فهم بهتر آیات    از جنس رجوع به بافت موقعیت ،به سیره   ایشانرجوع    پیامبر نبوده و  در  آیات
به عنوان یکی تنها بلکه  ،رجوع به سیره به عنوان تنها راه فهم آیات دانسته نشدهدر تفاسیر اسلامی نه تنها  بعلاوه،

توان عدم موفقیت در فهم برخی واژگان یا عبارات را نمی  ؛ از این رومورد استفاده قرار گرفته است،  از ابزارهای فهم
 دبلکه باید تمام عوامل در کنار یکدیگر مورد بررسی قرار گیرن  نسبت داد،تنها به ناکارایی نقش سیره 

 زنگینامه پیامبرتفسیر،  تاریخ نجات، یره،س فهم قرآن،  گابریل رینولدز، واژگان کلیدی:
 مقدمه

تنها به دنبال تعیین مصدر و منشأ قرآن و ایجاد شبهه در صدق و  ،در حالی که بسیاری از قرآن پژوهان غربی
های مسلمانان راستی این کتاب آسمانی هستند، فهم صحیح آیات کلام الهی همچنان از جمله مهمترین دغدغه

دستیابی به این مهم، رجوع به سیره نبوی و  به منظورو  ؛بوده و هست ،نمحققان غیر مسلما و در برخی موارد 
 سنت محمدی به عنوان یکی از مهمترین ابزارها دانسته شده است.

در امریکا و استاد مطالعات اسلام و الهیات دانشگاه نتردام و  1973متولد سال که  ،گابریل سعید رینولدز
)تنافرد ،است مسلمانان و اسلام آغازین پژوهشگر در زمینه مطالعات قرآن، تاریخ مسیحیت، روابط مسیحیان و



به ارائه نظریه   ،«قرآن و زیرمتن بایبلی آن»در کتاب خود با عنوان    2010در سال  (32، صالف1402نژاد،  و قاسم
یش در رابطه با فهم قرآن پرداخت.  خو

 هایسده به  مربوط  تفاسیر اساس بر بایستی قرآن که  به چالش کشیداو در کتاب خود، این نظریه غالب را 
و در عوض چنین پیشنهاد داد که  شود؛ خوانده اند،یافته شکل( ص)پیامبر زندگینامه اساس بر همگی که ،میانه

 .خواهد شدمسیحی، بهتر خوانده -متن قرآن در پرتو متون مقدس یهودی
حتی در فهم  تفاسیر ، در مواردی)ص(علیرغم ثبت جزئیات بسیار از زندگینامه پیامبر ،رینولدز معتقد است

اند. رینولدز اثر خود را یک پژوهش تاریخی یا بررسی و معنای تحت اللفظی واژگان و آیات نیز با مشکل مواجه
یسی زندگینامه پیامبر خوانش قرآن است. از این بلکه تنها به دنبال ایجاد روشی سودمند در    ،داندنمی  )ص(بازنو

اند، و قرآن ایجاد کرده )ص(نامه پیامبرمیان زندگیهای میانه، سدهرو مدعی است پیوندی که مفسران مسلمان 
یژه ادبیات  نباید مبنای پژوهش انتقادی قرار گیرد و در عوض، قرآن بایستی در پرتو گفتگو با ادبیات پیشین، به و

 (Reynolds,2010, p1-2).بایبلی فهم گردد
نقد و بررسی له هیچ یک أاما مس ،است هگرفت صورت برخی نظریات رینولدز  هایی پیرامونپژوهش تا کنون

بری  وصراف اخوان ،به عنوان مثال .دیدگاه مطرح شده در این پژوهش نبوده است در مقاله هایی  میرمرادی و نو
یرایش متاخر قرآن رسمی") های قرآنی"دوتاییجداگانه، )به ترتیب:   مقاله  انتقادی تحلیل"و ( 1400و فرضیه و

 از ،قرآن در (های تکرارشوندهعبارت) موجود هایدوتایی مسأله نقد و تبیین به ((1401" )«قرآن هایدوتایی»
زروانی و همکاران در مقاله "بررسی و نقد آرای گابریل رینولدز در باب کفالت  و یا .اندپرداخته رینولدز نگاه

نژاد در مقاله "نقد و ارزیابی دیدگاه گابریل رینولدز درباره واژه »رجیم« ( و تنافرد و قاسم1395حضرت مریم")
گانه سیزده هایثالمتنها به بررسی موردی یکی از  رینولدز، هایدیدگاهفارغ از تشریح که ( ب1402در قرآن")

در این پژوهش تلاش شده تا ضمن تبیین صحیح و دقیق آراء رینولدز در  .اندمطرح شده در کتاب او پرداخته
 به نقد و بررسی آن نیز پرداخته شود. ،زمینه به کارگیری سنت نبوی در فهم قرآن

رینولدز -1 ریل  ریه گاب  در نقد فهم قرآن در پرتو سنت نبوی مبانی نظ
 پذیرش متن متعارف قرآن -1-1

های سنتی درباره خاستگاه نظریه ،رینولدز در کتاب خود با اشاره به آراء تجدیدنظرطلبان که در سالهای اخیر
-دستورالعملنماید که ایشان در عین برخورداری از نظریات و  اند، به این نکته اذعان میاسلام را به چالش کشیده

 روایت اصلی خاستگاه قرآن که در منابع اسلامی   ،های زیربنایی متفاوت، در یک مسأله مشترکند و آن اینکه
 دانند.های میانه بسط یافته را از لحاظ تاریخی نامطمئن میسده



ره در حالی پژوهشگران تجدیدنظرطلب پیوند میان قرآن و سی، نکته قابل توجه از منظر او این است که
کادمیک معیار، همچنان سنت اسلامی و محمد)ص( را موهوم و غیرواقعی می دانند، که در غرب و در کتب آ

شود و دیدگاه مطرح شده از سوی سیره پیامبر)ص( به عنوان ملاک شناخت تاریخ و فهم معنای قرآن شناخته می
ماند. شاید تر به یک خورده فرهنگ میتجدیدنظرطلبان نتوانسته جای خود را به مثابه یک مکتب باز کند و بیش

اند از پس ادعای خود، صدا نیستند و نتوانستهبه این دلیل که تجدیدنظرطلبان در نظریات خود هماهنگ و هم
 (44، ص1402)رینولدز، .هیچ روایت جایگزین درخور توجهی ارائه دهند

دهند و خوانش انتقادی تفسیر ادامه می در حال حاضر جز چند مورد استثناء، سایر محققان به تبیین قرآن با
امیدوارند با تقسیم قرآن بر اساس زندگی پیامبر)ص(، به کانتکستی تاریخی دست یابند که متن در دسترس را 

 ( Reynolds,2010, p13 روشن کند.)
ید: »( و میibid, 22داند)رینولدز اثر خود را در زمره آثار تجدیدنظر طلبان نمی های دیدگاهکسانی که گو

-)از قضای روزگار( خاورشناسی سرسخت )به بدترین معنای کلمه( خوانده می ،پذیرندتجدیدنظرطلبان را می
، 1402رینولدز، «)د.انبه دگماتیک و زودباور بودن متهم ،کنندهای آنها را رد میشوند و کسانی که دیدگاه

 (60ص 
ین های ونزبرو متأخر قرآن، اثر خود را متفاوت از نظریه رینولدز با اشاره به نظریات ونزبرو پیرامون تدو

یش در این کتابReynolds,2010,p13)؛داندمی ای برای پرداختن به زمان نه تنها دغدغه  ،( چرا که به گفته خو
بلکه متن متعارف قرآن را ملاک قرار داده و تنها در پی یافتن راهی برای خوانش و فهم  ،گیری قرآن ندارد شکل

 بهتر آن است. 
 رتباط قرآن و کتاب مقدسا -2-1

طی سالیان متمادی مباحث متعددی پیرامون وجود ارتباط میان قرآن و کتاب مقدس، توسط مستشرقان مطرح 
های یهودی و مسیحی پیشین وی منابع قرآن در نوشتههای انتقادی بسیاری به جستجگشته و تعداد پژوهش
رینولدز فصل مشترک این آثار را مفروض دانستن پیوند میان قرآن و زندگینامه پیامبر)ص(   اختصاص یافته است.

به عبارت دیگر آنها در جستجوی منابع، تمایل داشتند تا به پاسخ این پرسش دست یابند که محمد)ص( .  داندمی
 چگونه چیزی از کتب مقدس آموخته است.کی، کجا و 

، با عنوان "محمد چه چیزی از یهودیت به 1833م گایگر در سال آبراهااو به عنوان نمونه از اثر برنده جایزه 
 نامه پیامبر)ص( است.برد که شامل ارجاعات مکرر به جزئیات زندگینام می عاریت گرفت؟"



ای است شیوه نامه محمد)ص(،رهگذر سیره نبوی و فهم قرآن در پرتو زندگیبه باور او لزوم مطالعه قرآن از 
 ,ibid)که از سنت اسلامی به ارث رسیده و با انتشار جلد اول کتاب تاریخ قرآن نولدکه به تثبیت رسیده است.

p3-5) پاییان تا جایی است که آنجلیکا یور به کارگیری این شیوه در مطالعات ارو های در یکی از نگارش  ،ت نو
که او آن را »بنیان هر تحقیق تاریخی  ،کند که بسیاری از محققان به گاهشماری نولدکهخود ابراز تاسف می

بلکه سبب ، ( اما از منظر رینولدز این شیوه نه تنها سودمند نیستibid, p14اند.)نامد، بازنگشتهقرآنی« می
 سردرگمی بیشتر محققان نیز خواهد شد.

وی در بیان نوع ارتباط میان قرآن و کتاب مقدس نیز با پیشینیان خود دارای تمایز است. او  ،افزون بر این
بلکه به ارتباطی از نوع گفتگو میان قرآن  ؛همچون سایرین به دنبال جستجوی منبع قرآن در کتب مقدس نیست
و مورد احترام مسلمین پذیرفته و در تلاش   و کتاب مقدس قائل است. او متن موجود قرآن را به عنوان متن متعارف

یکرد او از افراط (ibid, p36برای ارائه فهم صحیح آن در پرتو متون مقدس است.) های به عبارت دیگر رو
 ت.خاورشناسان خالی و به دنبال گشایش بابی همدلانه در راستای فهم قرآن اس 

 سنت نبویتردید در فهم قرآن در پرتو  -3-1
که جزئیات زندگی   اندبر این مبنا قرار داده  های خود را پیش فرض  پژوهش  ،هانژوپرینولدز بیشتر قرآنبه باور  

-در حالیکه در عمل مشاهده می ؛های معنایی در تحلیل قرآن خواهد بودمنبعی برای گشودن گره  ،محمد)ص(
موارد مفسران حتی در تعیین معنای ، در برخی )ص(شود علیرغم ثبت جزئیات بسیار پیچیده از زندگانی پیامبر

  (ibid, p1).تحت اللفظی برخی واژگان قرآنی نیز با مشکل مواجه هستند
نه تنها سودمند  نامه محمد)ص(،به باور او لزوم مطالعه قرآن از رهگذر سیره نبوی و فهم قرآن در پرتو زندگی

اگر » کند:را اینگونه بیان میتردید خود رینولدز  نیست بلکه سبب سردرگمی بیشتر محققان نیز خواهد شد.
ید، »تفسیر در آرزوی تبدیل شدن به تاریخ، به ما سیره داد«، همانطور که جان برتون می گو

 ( Burton,1993, 271)«؟چه
داستان به عنوان مثال  .  دن قرآن را دار واضحهای نابخش  توضیحمرتباً وظیفه  سیره  های گزارش   رینولدز،به باور  

توسط فرشتگان در کودکی، به  )ص(حمله ابرهه به مکه برای تفسیر سوره فیل و داستان شکافته شدن سینه پیامبر
 (Reynolds,2010, p18منظور تفسیر آیات نخستین سوره انشراح مطرح گشته است.)

یکرد کتاب  در توصیف  از این رو رینولدز یش    رو عدم پذیرش شیوه فهم قرآن در پرتو سنت نبوی   نسبت بهخو
یدمی  :گو



نامه محمد و میان زندگی  های میانی،سده»استدلال کلی در اثر حاضر این است که پیوندی که مفسران مسلمان 
اند، نباید مبنای پژوهش انتقادی باشد. در عوض، قرآن را باید در پرتو گفتگو با ادبیات پیشین، قرآن ایجاد کرده

یژه ادبیات بایبلی )منظورم بایبل، آپوکریفا، و آثار تفسیری یهودی و مسیحی( دانست.« به  (ibid, p2) و
 نماید:او همچنین دلایل مخالفت خود با این شیوه را اینگونه مطرح می

 متن قرآن با باورمندی به نقش سیره در فهم قرآنمغایرت  -1-3-1
کند که اعتقاد به قرارگیری هر سوره به عنوان یک واحد، در لحظه استدلال میرینولدز در نخستین قدم چنین 

به هیچ وجه از متن قرآن آشکار نیست و  از اصول سنت دینی اسلامی است که برآمده ،خاصی از زندگی پیامبر
 (ibid, p4)خواهد بر اساس تجربیات زندگی یک فرد تنظیم شود.خود متن هرگز نمیدر واقع 

ینده یا مخاطب این سؤالات را مشخص مثال در رابطه با سوره ضحی میعنوان به  ید: »قرآن هرگز گو گو
کند. اما مسلماً این آیات کند. با این حال، طبق سنت اسلامی، خداوند در اینجا با محمد)ص( صحبت مینمی
ق به یتیمان)پس یتیم را میازار تواند چیز دیگری باشد، مانند توصیه قرآن به مؤمنان به طور کلی برای انفامی
(. در واقع، ممکن است استدلال شود زمانی 93/10کننده را از خود مران «، ( و به نیازمندان؛ )»و سؤال93/9

که خواننده تصور کند که قرآن در اینجا فقط محمد را مقصود دارد، برهان اخلاقی قدرتمند این سوره، مبنی بر 
 (Reynolds,2010, p15شود.«)خداوند مهربان است، باطل می اینکه باید مهربانی کرد زیرا 

یری از مرد و زنی می  .شوندداند که به خاطر کفرشان در جهنم مجازات میوی همچنین سوره مسد را تصو
بلکه در واقع این  ؛کندصیت تاریخی معرفی نمیخاز منظر او قرآن هرگز ابولهب)پدر شعله( را به عنوان یک ش

 (ibid, p16).ای باشد از هر کسی که محکوم به جهنم استتواند کنایهعبارت می
محدود به مخاطب خاص آن )به عنوان مثال پیامبر در سوره ضحی   لذا بر این باور است که نباید آیات قرآن را

 و ابولهب و همسرش در سوره مسد( دانست.  
 سیرهدر صحت  خاورشناسانتردید  -2-3-1

دانشمندان عصر نولدکه معتقد بودند که سیره پیامبر، زمانی که به صورت انتقادی خوانده  ،به باور رینولدز
لذا آن را نقطه مناسبی برای شروع مطالعه انتقادی قرآن  ؛شود، منبع قابل اعتمادی از اطلاعات تاریخی است

 ،محققانی که در مطالعات خود  آراء  کند برنخست مروری می  در کتاب خود،  از این رو  (,p14  ibid.)دانستندمی
کرده بودند، مسلم  نامه محمد و قرآن برقرارکه دانشمندان مسلمان قرون وسطایی بین زندگی ارتباطی را 



در  ،2و رژی بلاشر 1همچون هنری لامنس ،و در ادامه به تردید تعداد انگشت شماری از محققان ؛دانستندمی
 نماید. شیوه خواندن قرآن از طریق سیره پیامبر اکرم)ص( اشاره می

کند سال پس از جلد اول کتاب تاریخ قرآن نوشته شده، استدلال می 50ی خود که هنری لامنس در مقاله
نامه محمد چیزی نیست که جامعه اسلامی به یاد داشته باشد، بلکه چیزی است که مفسران مسلمان که: زندگی

توان از آن برای رو به سختی میاند. سیره، خود محصول تفسیر قرآن است و ازاینمنظور تبیین قرآن ایجاد کردهبه  
های شماری نولدکه بر مبنای گزارش بلاشر نیز در اعلام نظر خود با اعتراض به شیوه گاه .تبیین قرآن استفاده کرد 

مستقل از   د که ترتیب صحیح بایدنمایین استدلال می، چن(خود ایده گاهشماری فی نفسهبا  )و نه  سنت اسلامی
زیرا خود قرآن شواهد کمی  ،ساز استاگرچه این امر مشکل د.تفسیر و سیره و صرفاً بر مبنای ادبی به دست آی

 (ibid, p10دهد.)برای زندگی پیامبر ارائه می
به آیات  ،از بعثت تقریبا ساکت استبلاشر با ادعای به اینکه قرآن راجع به زندگی پیامبر در دوران پیش 

نخستین سوره مبارکه شرح و داستان ساختگی گشودن قلب پیامبر توسط دو فرشته اشاره کرده و چنین مدعی شده 
مسیحی و -آمیز، یهودیشرک-مطالبی را از منابع عربی ،که سیره برای نگارش این بخش از زندگی آن حضرت

 ( Blachère, 1952, p11یا ایرانی اقتباس کرده است.)
های نقل شده منکر تاریخی بودن داستان ،قرآنی« در »مطالعات نیز کند که جان ونزبرویادآوری می رینولدز

ای مشخص از زندگی آن حضرت مرتبط هایی را که بخش معینی از قرآن را به لحظهدر تفاسیر شده و داستان
ای دانسته که در محیطی مملو از محصول ادبی جامعه فاً داند؛ بلکه آنها را صرفاقد اعتبار تاریخی می ،کنندمی

یش بوده است.)ای، به های فرقهرقابت   (Reynolds,2010,p12دنبال ایجاد تاریخ نجات خو
رپرتو سنت نبویجز و ناکامی ع-1-3-3  مفسران در فهم قرآن د

نامه محمد)ص(، رینولدز بر این باور است که مطالعه قرآن از رهگذر سیره نبوی و فهم قرآن در پرتو زندگی
بلکه سبب سردرگمی بیشتر محققان نیز خواهد شد. او در بیان آخرین ادله خود در عدم  ،نه تنها سودمند نیست

کند پذیرش شیوه خوانش قرآن در پرتو سنت نبوی، به عدم موفقیت مفسران در درک عناصر اساسی قرآن اشاره می
نماید؛ استدلال می و به عنوان نمونه به عاجز ماندن مفسران در فهم معنای صحیح حروف مقطعه و واژه صابئون

 (ibid,p19,20اند. )های خلاقانه نداشتهزنیکه در بیان معنای صحیح آنها راهی جز سردرگمی و حدس و گمانه
یدرینولدز با اشاره به نظر ونزبرو که می  تواند منظور اصلی قرآن تفسیر حتی در خوانش انتقادی نیز نمی ،گو

ید: در میان آراء ونزبرو تنها این دیدگاه در اثر حاضر حائز اهمیت استرا در اختیار محقق قرار دهد، می و ا ؛گو
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حداقل از منظر -»قرآن  به باور او: داند.های دیگر با فاصله بسیار از نظریات ونزبرو میکتاب خود را در جنبه
با آنچه پیش از آن  نباید در گفتگو با آنچه بعد از آن )تفسیر( آمده است خوانده شود، بلکه باید -انتقادی

 (ibid, p13آمده)ادبیات بایبل( خوانده شود.«)
رینولدز  -2 ریل   نقد آراء گاب

در میان مبانی نظریه رینولدز، دو مبنای نخست، یعنی پذیرش متن رسمی و متعارف قرآن و نیز انکار نظریه 
یکرد اسلامی است ،اقتباس قرآن از کتب پیشین لذا آنها را به عنوان دو جنبه مثبت از نظرات وی در   ؛مطابق با رو

 تردید در فهم قرآن در پرتو سنت نبوی این کتاب در نظر گرفته و در ادامه به تحلیل انتقادی مبنای سوم یعنی
در میان پژوهشگران غربی نیز با  او، باید توجه نمود که آراء رینولدزپیش از پرداختن به ادله . خواهیم پرداخت

یورت اشاره نمود که با در نظر گرفتن   بروست. از جمله آنها می توان به آنجلیکا نو  ماهوی تفاوت انتقاداتی رو
یکرد  بوده و معتقد است ائل، به ارتباط میان آنها قتفاسیر و قرآن  و قرآن میان غیرضروری یتقابل ،رینولدز رو

ید:وی می. کندمی  ایجاد  تفاسیر  و  فهمیدند را   قرآن  چگونه  مسلمان  جوامع  نخستین  که  دهندمی  نشان  تفاسیر  گو
 و تاریخی دریافت از پوشیچشم معنای به آنها گرفتن نادیده ؛ ویافت تکامل چگونه تاریخ طول  در آن معانی

 (Neuwirth,2012, pp131-138) .است متن ملموس واقعیت
یی دیگر  مسلمان جامعه فکری  و دینی زنده تاریخ به توجهیبی معنای به سنتی تفسیر گرفتن نادیده ،از سو

توان همچون نمی ،حتی اگر توجه به زیرمتن بایبلی قرآن را به عنوان یکی از ابزارهای فهم قرآن بپذیریم .است
کیدی افراطی بر اهمیت آنها داشت ید:باره مین در اینیماولیور ل ؛رینولدز تأ ات قرآن در پاسخ بسیاری از آی گو

 تواندیم بایبلی هایمشابهت بر صرف تمرکزبه مسائل خاص مخاطبان خود و در بافت عربستان نازل شده که 
اما  (Leaman, 2019).کند کمرنگ را  محلی هایدغدغه با آن تعامل یا قرآن اصالت و بینجامد گراییتقلیل  به

قبل به تفصیل  قسمتسه دلیل نهفته بود که در  ،نمایدمطرح میخود استدلال  در میان آنچه رینولدز به عنوان
 تشریح شد و در این مجال مورد نقد قرار خواهند گرفت.

 لزوم توجه به بافت موقعیتی در فهم آیه -1-2
خواهد بر اساس رینولدز در انتقاد از خوانش قرآن بر مبنای سیره نبوی)ص( معتقد است قرآن هرگز نمی

ینده مبارکه ضحی می پیامبر تنظیم شود و با اشاره به آیات سوره تجربیات زندگی  ید در حالیکه قرآن هرگز گو گو
کند، اما طبق سنت اسلامی، خداوند در اینجا با محمد)ص( صحبت یا مخاطب این سؤالات را مشخص نمی

 (ibid, p15)کند.می



 کجا هیچ در که قرآن، خواسته خلاف بر چرا  که گیردمی خرده مفسران بر اسلامی، تفاسیر نقد مقام در او
 .اندداده شکل( ص )پیامبر زندگینامه تاریخ مبنای بر را  تفاسیر نماید، محدود خاص  شخصی به را  خود نخواسته

معتقددد اسددت مفسددران اسددلامی بددا حصددر مقصددود ایددن آیددات در پیددامبر)ص(، برهددان اخلاقددی  وی
کنندد. از قدرتمند این سوره، مبنی بدر اینکده "بایدد مهربدانی کدرد، زیدرا خداوندد مهربدان اسدت" را باطدل مدی

کیددد دارد کدده نبایددد آیددات قددرآن را محدددود بدده مخاطددب خدداص آن )بدده عنددوان مثددا ل ایددن رو بددر ایددن نکتدده تأ
 پیامبر)ص( در سوره ضحی( دانست.  

بدده بدداور رینولدددز، مفسددران اسددلامی بددا ایجدداد ارتبدداط میددان آیددات قددرآن و لحظددات خاصددی از زندددگی 
اندد، ایدن در حدالی اسدت کده مدروری بدر پیامبر)ص(، خواسدته یدا ناخواسدته معندای آیدات را محددود کدرده

ن در آثدار خدود صدراحتاً بدر عمومیدت معندای دهدد و مفسدرا تفاسیر اسلامی خلاف ایدن مسدأله را نشدان مدی
کید ورزیده  اند.آیه تأ

 بخش  این  در  ،توجه به بافت موقعیتی نزول آیات است  ،از آنجا که یکی از ابزارهای فهم قرآن در سنت اسلامی
 معنای بررسی به نخست رینولدز، توسط گرفته صورت  نقد برابر در تفاسیر ساحت از دفاع منظور به نوشتار، از

 ،که مفسران اسلامی نمود خواهیم استدلال ادامه در و شد خواهد پرداخته آن به مفسران مراجعه علت و بافت،
 جنس  از(  ص )پیامبر  زندگینامه  تاریخ  به  ایشان  رجوع  بلکه  ،اندهرگز به دنبال محدود ساختن مخاطب آیات نبوده

 شخص  از  فراتر  را   آن  سپس  و  یافته  دست  آیه  از  اولیه  فهمی  به  آن  از  استفاده  با  تا  است  بوده  موقعیت  بافت  به  رجوع
 .اندگرفته نظر در اعصار تمام در مخاطبان تمام برای و

مبنی بر اینکه »خود قرآن هرگز نخواسته بر اساس تجربیات ،  آنچه رینولدز در کتاب خود مطرح نموده  در واقع
یید مفسران اسلامی است و هیچ یک از مفسران أاصلی صحیح و مورد ت  ،(ibid, p4)زندگی یک فرد تنظیم شود«

ن به وقایع و حوادث دوران حیات پیامبر و مرتبط مفسرا رجوع    ،بلکه در عوض   .انداسلامی به دنبال غیر از آن نبوده
 با نزول آیات، تنها از حیث رجوع به بافت موقعیتی و به منظور فهم بهتر آیات بوده است.

از جمله مهمترین عناصر فهم متن در دریافت مقصود متن است. متن و کتاب قرآن همچون  3بافتسیاق یا 
در معناشناسی، بافت موقعیت   شود. از جمله انواع بافتبا توجه به بافت خود تفسیر می  ،هر متن و کتاب دیگری

در دنیای معاصر غرب به کار گرفته  ،الاصلشناس لهستانیمردم ،4است که نخستین بار توسط مالینوفسکی
بریاند157-131، ص 1393)امیراقدم، .شد در جنوب اقیانوس آرام مشغول  5( او هنگامی که در جزایر ترو
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برای انتقال صحیح برخی مفاهیم به زبان انگلیسی، ناچار به ارائه توضیحاتی پیرامون محیط،  ،پژوهش بود
از این رو در ترجمه تفسیرگونه خود برای اشاره به محیط متن، اصطلاح   .دش فرهنگ و آداب و رسوم بومیان منطقه  

معتقد بود  وی  (Halliday,1985:7به نقل از  91-74صص، 1397بافت موقعیت را ابداع نمود.)شریفی، 
و زبان نباید جدا از بافت موقعیتی مورد  (Urban, 2014, p198دهد)اظهارات زبانی تنها در بافت معنا می

یدادها مطالعه شود.) ،پژوهش قرار گیرد  ( به باور او معنا چیزی Palmer, 1981, p51بلکه بایستی در متن رو
 (Malinowski, 2001, p58ر صدا در متن بافت نیست.)ثیأجز ت

زبان شناس انگلیسی که اندیشه بافت را در قالب »نظریه بافت شناسی« به صورت یک نظریه علمی ، 6فرث 
داند که نه ای میوار و زنجیره (  بافت معنایی را »نتیجه روابط شبکه90-71صص، 1401مطرح نمود،)رضایی، 

محصول  ،بر آنبلکه علاوه ، محصول لحظه معینی است که در آن صوت و صورت کلامی ترکیب شده باشد
ها درنهایت ای است که اشخاص مرتبط با آن در اجتماع در رفت و آمد هستند؛ پس جملهجایگاه زنده

 (82، ص1998«)عمر، .آورنددلالتهایشان را از میان گذر حوادث یعنی از بافت موقعیت به دست می
شود و از جمله عوامل خته میبافت یا سیاق موقعیت نزد مسلمانان به »اقتضای حال مخاطب و شنونده« شنا

شأن نزول و فهم تاریخی حوادث و ظرف زمان آنهاست. شهید مطهری از جمله شروط ضروری  ،موثر در آن
گاهی از ش  ید: داند و مین نزول در پرتو آشنایی با تاریخ اسلام میأشناخت قرآن را آ  گو

یا انجیل نیست که یکباره توسط پیامبر عرضه زیرا قرآن مثل تورات    ؛»شرط دیگر، آشنایی با تاریخ اسلام است
در خلال جریان پرهیجان  -از بعثت تا وفات-سال دوران زندگی پیامبر 23شده باشد، بلکه این کتاب در طول 

تاریخ اسلام نازل شده است و از همین روست که آیات قرآن به اصطلاح شأن نزول دارند. شأن نزول چیزی 
بلکه به عکس، دانستن شأن نزول تا حد زیادی در روشن شدن ، د محدود کندنیست که معنای آیه را در خو

 ( 18ص  ،1، ج1389مضمون آیات مؤثر و راهگشاست.«)مطهری، 
ییم شأن نزول آیهافزاید: »وقتی که میشأن نزول می و در معنای صحیح ای این مورد است، معنایش این گو

-نه اینکه مفاد آیه مخصوص این مورد است شامل جای دیگر نمی ،است که این آیه در این مورد نازل شده
 (117ص ، 7، ج1390شود.«)مطهری، 

یکرد بافت گرایان افراطی که با قرار دادن متن در بستر و بافت تاریخی می کوشند تا آن باید توجه داشت که رو
تفسیر در واقع تلاش   یید نیست.أهرگز مورد ت  ،را متنی عصری و تنها متعلق به دوره تاریخی ظهورش توصیف کنند

ید؛ و یکی از ابزارهاای یاری میمفسر است در جهت کشف معنا و مراد آیه و در این راه مفسر از هر وسیله  ،جو
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 کس هیچ و باشد آیه نظر مد معنای تنها نزول سببنیست که  او این بدان معن .استفاده از سبب نزول است
 عموم  مانع  سبب،  خصوص   به عبارت دیگر  .نماید  محدود  خاص   فردی  یا  خاص   ای  لحظه  به  را   آیه  است  نخواسته

. دهندمی تسرّی مشابه افراد سایر به را  حکم و داده قرار توجه مورد  را  لفظ عموم بلکه ،گردد نمی معنا یا لفظ
 (89ص  ،1ج ،1416 سیوطی،)

اشاره دارد، مفسران در گام نخست از این رو در مواردی همچون سوره ضحی و مسد که رینولدز به آنها 
ای از آیه دست یافته و در گام بعد های مربوط به بافت موقعیت، به فهم اولیهاند تا با استفاده از داستانکوشیده

یژگیها و مکاندر سایر زمان ،ترمفهوم آیات را در معنایی بسیط بلکه در  ،های مشابهها و بر سایر اشخاص با و
های های گوناگون و فرهنگبه فراخور موقعیت لذاساری و جاری بدانند. ها برای تمام انسانها و تمام قرن
 (30-4صص، 1397هستیم.)کاظمی، شاهد نزول معانی متنوعی از آیات  ،مختلف

-روایات تطبیقی با تبیین برخی مصادیق آیه، تنها مفسر را در ارائه معنای کلی هدایت می ،بعلاوه 
بدیهی است منظور از مصداق، »ما ینطبق علیه المفهوم« است ( 167ص  ،1ج ،1378 آملددی، جددوادی.)کنند

-شود و هم مفاهیم فراگیری که مفاهیم کلی دیگر را دربرمییعنی هم مصداق عینی خارجی را شامل می
حیات  از نگاه امامان معصوم، آیات قرآن همچون شب و روز در جریان بوده و به (.61ص  ،1400)مظفر، .گیرد 

یش ادامه می  .بخشددهند. قرآن با هر قوم سخنی تازه دارد و پیدام خود را با تطبیق بر جریانهای تازه استمرار میخو
 (599ص  ،2ج ،1407 کلیندی،)

 سوره  هایتوصیه  و  رسول الله دانسته  اً را منحصرمخاطب آیات  هرگز چنین نیست که مفسران اسلامی    بنابراین
مفسران اسلامی  ،ضحیمبارکه سوره  یات مورد بحث درذیل تفسیر آ کما اینکهمنین ندانند؛ ؤبرای تمام مرا 

این دستورات به  اما ،پیغمبر)ص( است متوجه شخصاگرچه خطاب  اند کهبه بیان این نکته پرداخته حتاً صرا 
طبرسی،   مکلّفین است.)مقصود تمام  و    (311، ص 20ج،  1352)طباطبائی،  بودهصورت عمومی برای همه مردم  

  ((489، ص 2، بخش1ج ،1428جبائی، ؛ 385، ص 10، ج1415
 آراء خاورشناسان پیرامون صحت سنت نبوی -2-2

از آنجا که رینولدز در کتاب خود به موضوع انکار صحت سیره در آثار برخی خاورشناسان اشاره نموده است، 
در این بخش نخست مروری خواهیم داشت بر سیر تاریخی ایجاد این نگرش، و آراء قائلان به این دیدگاه و 

 مخالفان آن را از نظر خواهیم گذراند. 
با انتشار جلد دوم کتاب مطالعات اسلامی به طرح این نکته پرداخت که  ،گلدزیهرایگناز  1890در سال 

یی اعتقادات، باورها و منظومه فکری دوره  پردازد؛ چرا های متأخر از صدر اسلام میاغلب متون حدیثی، به بازگو



ین آنها در دوره  مرجع تاریخی در  لذا این متون نبایست منبع و .های متأخر صورت گرفته استکه ساخت و تدو
ین سیره پیامبر)ص( و تاریخ صدر اسلام دانسته شود.)کریمی وی روایات منسوب به  (26، ص 1380نیا، تدو

-کننده تحولات عقیدتی و سیاسی طی یک قرن پس از رحلت پیامبر)ص( میمنعکس پیامبر و صحابه را صرفاً 
 (Goldziher, 1890, vol.2 p5.)های معتبر رسیده از قول این افرادانست و نه در نقش گزارشد

نگار مشهور ایتالیایی و هنری لامنس مستشرق افرادی همچون لئون کایتانی، سیره  ،در اوایل قرن بیستم
فرانسوی، روش شکاکانه گلدزیهر را به کل زندگی پیامبر)ص( تسری دادند. کایتانی در کتاب تاریخ اسلام خود 

ین سیره محمد از درون قرآن و سنت«، تقریباً کلیه منقولات مربوط به  و لامنس در مقاله ای با عنوان»نحوه تد و
 (26، ص1380نیا، های بعدی دانستند. )کریمیحیات و سیره نبی اکرم)ص( را مجعول و برساخته نسل

در نیمه قرن بیستم بار دیگر و این بار مستشرقی هلندی به نام یوزف شاخت، اعتبار و اصالت حدیث در قرن 
ری را مورد خدشه قرار داد. او در کتاب خود با عنوان مبانی فقه اسلامی، روایاتی که با سلسله سند نخست هج

رسند را، محصول تحولات سیاسی، فقهی و کلامی قرن دوم هجری خود به پیامبر)ص( یا یکی از صحابه می
نظریه خود را مبتنی بر ( همانگونه که گلدزیهر 27دانست که ارزش تاریخ عصر پیامبر را ندارند.)همان، ص 

یان آن، شاخت نیز هنگام تاریخ گذاری احادیث، نخست تحلیل مضمون و محتوای احادیث قرار داده بود و نه راو
گذاری در مرتبه دوم و آن هم در صورتی که با تاریخ پرداخت و معیار اسانید را صرفاً به بررسی محتوای آنها می

گرفت و در غیر این صورت با در نظر می ،عه و بررسی متن( سازگار بودبه دست آمده از مرحله نخست)از مراج
 (96، ص 1385نمود.)موتسکی، عنوان اشتباه یا ساختگی بودن، اطلاعات مربوط به اسانید را انکار می

از جمله دیگر مخالفان سیره، جان ونزبرو است، که با پذیرش آراء شاخت در عدم وثاقت سند  روایات 
گذاری های متون اسلامی از جمله تفسیر تعمیم داده و معتقد است در تاریخوی را به همه حوزه اسلامی، نظر 

متون کهن تفسیری به جای تکیه بر سند و گزارشهایی کده در منابع اسلامی آمده، باید از شیوه تحلیل ادبی استفاده 
شود، در کتاب سوب می( او که در زمره تجدیدنظرطلبان محWansbrough, 2004, pp179-183نمود.)

ای خود با استفاده از همین روش، هر گونه بازسازی تاریخی در باب حوادث صدر اسلام را کنار محیط فرقه
گذاشت و با طرح اصطلاح »تاریخ نجات« در توصیف متون و منابع کهن اسلام، اصالت منابع را به جد زیر 

شینیان، منابع کهن اسلامی در صدد بیان آن چه واقعاً در سوال برد. وی بر این باور است که بر خلاف تصور پی
اندیشیده اند. صدر اسلام روی داده نیستند، بلکه صرفاً نشان دهنده آن چیزی هستند که مؤلفان متأخر آنها می

 (28، ص 1380نیا، بنابراین، شاید هرگز نتوان دریافت که در حقیقت چه روی داده است.)کریمی



بات کلامی را تاریخ نجاتی می ریپین نیز به پیروی داند که حقیقتا اتفاق از ونزبرو، تفسیر، سیره نبوی و مکتو
نیفتاده و چون با شکل و صورتی ادبی به ما رسیده بایستی با ابزار مناسب خودش یعنی تحلیل ادبی مورد رهیابی 

 (195، ص 1379و پژوهش قرار گیرد.)ریپین، 
های پاتریشیاکرون و مایکل کوک نیز در کتاب مشترکشان، هاجریسم، پس از ونزبرو دو شاگرد او، به نام 

شناختی از محیط پیرامونی ها و شواهد سکهنوشتهها، سنگعمدتاً با استفاده از منابع غیر اسلامی، چون کتیبه
اوج ای بازسازی بیرونی در تاریخ صدر اسلام دست بزنند. »افراط ایشان چنان کوشیدند به گونه ،جهان اسلام

گرفت که دیگر وثاقت متن آیات قرآن کریم را حتی در بازنمایی تعالیم و مواعظ پیامبراکرم)ص( نیز مورد تردید 
نگاران غربی، آخرین و معتبرترین منبع در ثبت تاریخ صدر اسلام، دادند. با این حلقه از مستشرقان و سیره قرار می

ین سیرهیعنی قرآن کریم، نیز از دسترس خارج شد و در نتی ای از پیامبر اکرم عملًا منتفی جه امکان تدو
 ( 28، ص 1380نیا، شد.«)کریمی

همانگونه که رینولدز خود نیز در کتابش اشاره کرده است تنها تعداد انگشت شماری از محققان، خوانش 
جهان امروز، و غالب پژوهشگران در  (Reynolds,2010,p9) قرآن از طریق سیره را مورد تردید قرار داده

 (ibid, p13دهند. )همچنان به تبیین قرآن از طریق خوانش انتقادی تفسیر ادامه می
سازی تفسیر« نامیده به بیان دیگر، روش قرائت قرآن از طریق تفسیر، که جان برتون آن را »مقدس

واقع   ( درReynolds,2010,p230( بر حوزه مطالعات اسلامی مسلط است.)Burton, 1993, p271است،)
شکاکیت تمام عیار و افراطی صورت گرفته پیرامون صحت سیره، در خود غرب نیز از سوی بسیاری محققان با 

 های بسیار و نقدهای گوناگونی به خود دید.واکنش مواجه شد و مخالفت
یکرد روایی ل ای را که به صورت آثاری مستقکوشد منابع اولیه( که میtradition-historicalتاریخی)-رو

سناد ،  اندحفظ نشده از جوامع  در اختیار استخراج نماید، دیدگاه امثال شاخت و گلدزیهر را در کم ارزش دانستن ا 
یکرد روایی  .به چالش کشید بندی احادیث در یک موضوع خاص، محقق به جای تمرکز بر طبقه،  تاریخی-در رو

یان معینی رسیده توجه می -شناسانهاز همین رو آثار منبع (96، ص1385، نماید.)موتسکیبه مطالبی که از راو
رت هورست، جورج اشتاوت و فؤاد سزگینsource-analytical)ی رب  نشان داد که نگاه  ( افرادی همچون ه 

سناد، بیش از حد شکاکانه بوده و ایشان مشاهدات موردی خود را بسیار عجولانه  یژه شاخت به ا  گلدزیهر و به و
 (96، ص1385ی، اند.)موتسکتعمیم بخشیده

(، Muranyi, pp.325–368مورَنیي)، Motzki,1991, pp.1–21)محققانی همچون موتسکي)
ر ک  رستیگLeckerل  رVersteegh,1993) ، و  اختلافات جزئی ، ( معتقدندSchoeler, 1996) (، گورکه و شول 



خطوط کلي حوادث با موجود در مجموعة احادیث نبوي، در عین اشتراک کامل متن و ساختار اصلي و حفظ 
یکدیگر، نمي تواند دلیلي بر نفي وثاقت و توجه به اعتبار آنها باشد و بایستی هستة حقیقي موجود در بطن روایات 

از طریق تحلیل عمیق و روشمند به دست آورد ،  پردازي و اغراق پنهان شدهو سنت اسلامي را که در میان داستان
شولر  (109-108صص، 1392نقح تاریخ و حدیث دست یافت.)رفیعی، توان به متن مو  با  حذف زوائد، می

همچنین در مقدمة اثر مهم خود پیرامون منابع سیرة نبوي، با استفاده از یافته هاي اخیر کتیبه شناسي، پاپیروس 
ین داده است.)رفیعی، شناسي، پاسخپژوهي و سکه  :see( )113، ص 1392هایی به ادعاهاي شکاکان نو

Shoeler, 2011, pp.14-15) 
یلیام منتگمری وات  ،علاوه براین در مقدمه کتاب محمد در مکه، و محمد مصطفی اعظمی ،  افرادی همچون و

یه نیز به نقد و رد نظریه شاخت پرداختند.  ین السنه النبو در دو کتاب انگلیسی خود و نیز در کتاب دراسات فی تدو
یلیام منتگمری وات در عین پذیرش پاره  ها در شکل و ساختار روایات، معتقد است دستکاری ای جعل وو

 (28، ص 1380نیا، توان با ذهنی نقاد دریافت که در صدر اسلام چه روی داده است. )کریمیسرانجام می
، جلد اول: متون «مطالعاتی در پاپیروس های عربی»نبیه ابوت و فواد سزگین هر یک به ترتیب در کتاب  

، جلد اول: علوم قرآنی، حدیث، «تاریخ ادبیات عرب »تاریخی؛ جلد دوم؛ تفاسیر قرآنی و روایات، و کتاب 
 قمری، به رد دیدگاه گلدزیهر پرداختند. 430تاریخ، فقه، کلام و تصوف تا 

د و فواد سزگین جاهلیتحتی از دوره  ابوت با تکیه بر سنت همیشگی اعراب در کتابت شعر، تاریخ و حدیث د
همچون نسخ القرآن زهری و تفسیر ابن گذاری برخی متون روایی و تفسیری پیش از قرن دوم و سوم دبا تاریخ

 (27، ص 1380نیا، د در جهت اثبات قدمت و وثاقت منابع کهن اسلامی کوشیدند.)کریمیعباس
س نیز نظریات شاخت پیرامون خاستگاه و گسترش روا یات منقول از پیامبر، صحابه و تابعان را در یوزف فان ا 

تاریخی نشان داد جوهره و هسته اصلی -متزلزل نمود. وی با تحلیلی روایی  «در کشاکش حدیث و کلام»کتابش  
برخی روایات کلامی منسوب به پیامبر و صحابه بسیار کهن بوده، و در برخی موارد رد پایشان تا نیمه قرن نخست 

 (14، ص 1384وتسکی، قابل ردیابی است.)م
ی ادعاهایش لامنس تنها به نقل احادیث تأییدکننده ،از دیگر مخالفان این دیدگاه افراطی معتقد است ،بکر

های علمی علیه اسلام سازیاز تمام احساسات دینی خود برای فرضیه  ،پردازد و به عنوان یک کشیش مسیحیمی
 (100، ص 1392بهره گرفته است.)رفیعی، 



 ،زندگی پیامبر)ص( داند کهمن افراطی خواندن فرضیات ونزبرو، فهم قرآن را تنها زمانی میسر میض  ،7»ولچ
مسائل جامعه در حال  زمینه شناخت آن قرار گیرد. زیرا قرآن بازتاب دهنده رسالت محمد)ص( و نیازها وپیش

 (Welch,1980, p626 به نقل از 1399نجارزادگان،  )«.رشد اسلامی است
هارالد موتسکی از پژوهشگران پرکار این حوزه، در پژوهش مستقلی بر روی روایات مصنف عبدالرزاق 

اعتبار اسانید روایات فقهی در متون کهن   ،( و بررسی منابع و مشایخ روایی وی اثبات نموده است211صنعانی)م
( در 1385ت.)ر.ک: موتسکی،  های شاخت و گلدزیهر اس بسیار بیشتر از تصور برجای مانده از تئوری  ،حدیثی

های مدرنیسم، در جهت نفی اصالت و اعتبار تاریخی منابع حالیکه امثال گلدزیهر و شاخت با الهام از انگاره 
( موتسکی انکار ارزش میراث حدیثی را به منزله محروم ساختن 51، ص1388اند،)پارسا، اسلامی کوشیده

( 122، ص 1385دانسته است.)موتسکی، ی مهم و کارآمد مطالعات تاریخی  قرون نخست اسلامی، از مأخذ
های شاخت در باب خاستگاه و گسترش حدیث بر پایه مفروضاتی نامطمئن، روشهایی او معتقد است »نظریه

یی بنا شده است.«)موتسکی،   (14ص  ،1384مساله دار، و مشتی تعمیم و کلی گو
قابل تعمیم به احادیث سیره نیست. ، حیح نیز باشدبه باور او نتایج مطالعات شاخت و گلدزیهر حتی اگر ص

توان به بازسازی سیره می  ،شناسی مناسب و استفاده از منابع متقدمبا به کارگیری روش  ،و بر خلاف ادعای ونزبرو
او در کتاب خود نشان داد که اگر متن و سند احادیث همزمان مورد  (53، ص1388پیامبر دست یافت.)پارسا، 

صادقانه روایت شده  این نتیجه حاصل خواهد گشت که بسیاری از مطالب سیره احتمالاً  ،شودتحلیل واقع 
 ( Dutton, 2003, 205-208 :اند.)پارسا به نقل از

نشان داد که به  ،همچنین موتسکی با بررسی متنی که ونزبرو با عنوان تفسیر کلبی مورد بررسی قرار داده بود
-147گذاری کرد.)توان متون کهن تفسیری را تاریخبا تحلیل ادبی صرف نمی ،رغم ادعای ونزبرو و ریپین

163،Motzki, 2006 یعنی تعمیم نتایج به دست  ،شناسانه ونزبرو( علاوه بر این، نقد دیگری بر اصول روش
های محدودی از وارد دانست و گفت: آیا به لحاظ اصول روش شناسانه صحیح است که بر اساس نمونه ،آمده

های متأخرتر برساخته شدهوایات به این نتیجه برسیم که حجم عظیمی از احادیث جعلی هستند و در زمانر
توان شناختی در پژوهش ونزبرو را میهای روشترین کاستیاز جمله مهم ( درواقعMotzki, 2005, 209ند؟)ا

یژگیعدم توجه به سند روایات و اکتفا به تحلیل ادبی بخش کوچکی از متون مختل های آن بخش ف و تعمیم و
 ( 166، ص 1393به کل دانست.)نیلساز، 
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کلامي - ايچرا که با توجه به آغاز نخستین تعارضات فرقه  ؛دانر نیز نظریه شکاکان را به کل غیرمنطقی دانسته
ییهجری، ایشان در حقیقت به دنبال دوره 35در سال  یارو د کلامي هستن-ايهاي فرقهای آرمانی، عاری از رو

کید شکاکان به تحریف همه جانبة سنت اسلامي توسط  که هرگز در تاریخ اسلام وجود نداشته؛ و نیز با توجه به تأ
اي در حیطة گستردة کند که کدام منبع و قدرت غیرقابل مشاهدهنام و نشان، این سؤال را مطرح میگروهي بي

-توانایي اعمال این حجم از تغییرات همه -ساز هند تا اندل-هاي سوم و چهارم هجري تمدن اسلامي در سده
جانبه و فراگیر را داشته است و چگونه ممکن است هنوز هم مدعیان وقوع تحریف از شناسایي یك یا چند گروه 

رفیعی دانند ناتوان مانده باشند.)ها میکلامي خاص و معین که این روند جعل و تحریف را منتسب به آن-سیاسي
 (Donner,1998, pp.25-31به نقل از 

گراهام معتقد است: »ونزبرو استنتاجات بحث برانگیز و غیرقطعي شاخت را درباب پیدایش متأخر احادیث 
مکتوب فقهی و استناد بعدی آنها به پیامبر پذیرفته است . . . در واقع عملا به یک نظریه تاریخ توطئه نیاز داریم 

دة سوم هجري زاییده سنت مکتوب و بع عظیم مکتوب در س تا بتوانیم استدلال کنیم که حجم بسیاري از منا
 (52، ص1379شفاهي پیش از آن نیست.« )گراهام، 

، برگزار شد  در نوتردام  با حضور دو طرف دعوی  2005که در سال   هرچند برخی معتقدند خروجی همایشی
-کشف نسخه  اما اخیراً   ،قانع کندای جز بن بست به دنبال نداشت و هیچ یک از طرفین نتوانست دیگری را  نتیجه

یای باطل شدن این نظریه   ،های مصعف صنعا و مشهد رضوی در کنار مرور ادله مخالفان و موافقان بی گو به خو
 .خواهد بود

 داستانهای ساختگی در تفاسیر اسلامیبررسی موردی  -3-2
به انکار رژی بلاشر و ادعای او مبنی بر اقتباس سیره  ،های مربوط به زندگینامه پیامبررینولدز پیرامون داستان

مسیحی و یا ایرانی درباره وقایع دوران پیش از بعثت اشاره کرده -آمیز، یهودیشرک-از منابع عربی
از آنجا که بلاشر به عنوان نمونه آیات نخستین سوره مبارکه شرح و داستان ( Blachère, 1952, p11است.)

ای داشته مبر توسط دو فرشته را مطرح نموده و رینولدز نیز در کتابش به این ماجرا اشاره ساختگی گشودن قلب پیا
های ساختگی در تفاسیر اسلامی، به واکاوی به عنوان بررسی موردی داستان(  Reynolds, 2010, p18است،)

خر شیعی أمتقدم و مت  و به عنوان نمونه دو مورد تفسیر  داستان شق صدر النبی در منابع اسلامی خواهیم پرداخت
لذا   ؛یید نیستأکه این داستان از سوی مفسران اسلامی نیز مورد تخواهد شد و مشاهده   را مورد بررسی قرار داده

 .این اتهام از اساس دارای ایراد است



شرح داند که از جمله موارد استعمال آن راغب واژه شرح را در اصل به معنای باز کردن گوشت و امثال آن می
صدر، به معناي باز شدن و گستردگی سینه به نور الهی و سکینتی از جانب خدا و روحی از او است، و علاوه بر 

، 1416راغب اصفهانی، )در آیات دیگری از قرآن نیز به کار رفته است ،آیه نخستین سوره مبارکه انشراح
سْلَامِ فَهُوَ :)(449ص  هُ صَدْرَهُ لِلِْْ فَمَنْ شَرَحَ اللََّ

َ
هِ  أ رَبَِّ فمن یرد الله ان یهدیه ) (39/22)زمر:(عَلَی نُورٍ مِنْ 

 (6/125ام:ع)ان(یشرح صدره للاسلام
، برخی از پیامبر)ص( پیرامون روایات معراج بحثدر تفسیر آیات نخستین سوره مبارکه اسراء، ذیل  طبرسی

یل میروایات وارده  است مورد پذیرش قرار نگیرند و به عنوان بهتر داند که را به ظاهر نادرست و غیر قابل تأو
نماید که »بدیهی است که نمونه به ماجرای شکافتن بطن پیامبر و شستشوی او اشاره نموده و چنین استدلال می

او از هر بدی و عیبی پاك است. وانگهی چگونه ممکن است قلب انسان را بوسیله آب، از آلودگیهای معنوی و 
وی همچنین در تفسیر سوره مبارکه  (216-215صص، 6ج ،1415 د«)طبرسی،اخلاقی و اعتقادی پاك کر

ید از ای به داستان مزبور، اصل شرح را به معنای توسعه دادن دانسته و میبدون کوچکترین اشاره  انشراح، گو
از او همچنین به نقل  شود.سرور به شرح قلب و توسعه آن، و از غم و غصّه بضیق قلب و تنگی دل تعبیر مي

آن حضرت، ه های جن و انس بر او و عداوتهای ایشان بدشمنيه سینه آن بزرگوار تنگ شد ب» افزاید:بلخی می
هر چیزی که ه سبب آن سینه او گشاده و توسعه یافت به او مرحمت کرد از آیات آن قدری که به پس خداوند ب

 (388ص، 10ج ،1415ي،)طبرس  آن.«ه خدا او را حمل فرموده و امر فرمود آن بزرگوار را ب
ید:میشرح علامه در بیان معنای آیات نخستین سوره  نیز در تفسیر المیزان گانه اول سوره »ترتب آیات سه گو

آید ( که از ظاهرش برمیفَإِنَّ مَعَ الْعُسْرِ یُسْرا  )که مضمون هر یك مترتب بر آیه قبل است، و سپس تعلیل آنها به آیه 
در اوائل بعثتش و اواخر آن منطبق باشد، و سپس تکرار این تعلیل و نیز تفریع دو آیه   )ص(که با وضع رسول خدا

گستردگی و وسعت نظر وی است،   )ص(همه شاهد بر آنند که مراد از شرح صدر رسول خدا   ،آخر سوره بر ما قبل
بیند به طوری که ظرفیت تلقی وحی را داشته باشد، و نیز نیروی تبلیغ آن و تحمل ناملایماتی را که در این راه می

داشته باشد، و به عبارتی دیگر نفس شریف آن جناب را طوری نیرومند کند که نهایت درجه استعداد را برای قبول 
سایر معانی نقل شده جز این مورد را در برخی   یو(  314، ص 20، ج1352)طباطبایی،  افاضات الهی پیدا کند.«

و بعضی ، برخی موارد ضعیف و ناسازگار با سیاق، و در برخی موارد نقل شده به صورت قیل در موارد سخیف،
را جنبه تمثیل  الصدر النبی()شق  علامه داستان مذکور (315)همان، ص داند.دیگر را تنها در حد احتمال می

، و مباحث طولانی دانشمندان اسلامی پیرامون مفاد روایات این داستان را چون مبنی بر پندار مادی بودن دانسته
 (318-317، ص همانداند.)جریان و مادی بودن برخورد شکل گرفته، از اصل و اساس باطل می



مفسران شیعه قرار نگرفته است و در تفاسیر اهل سنت یید أمورد ت ،این داستانشود همانگونه که مشاهده می
به عنوان مثال فخر   ؛کنار سایر احتمالات مطرح گشته است  در  بلکه در نقش احتمالی،  نیز نه به عنوان تنها تفسیر

کند که یکی داستان مد نظر است و دیگری معرفت و اطاعت و سپس به بیان رازی برای آیه دو احتمال ذکر می
 (2-3ص، ص32ج تا،بی .) رازی،پردازد ف این معرفت و اطاعت  میوجوه مختل

نَنََّ لَهُمْ با اشاره به آیات » «محمود ابوریه در کتاب »اضواء علی السنة المحمدیة زَیَِّ
ُ
غْوَیْتَنِي لََ

َ
قَالَ رَبَِّ بِمَا أ

جْمَعِینَ إِلَََّ عِبَادَكَ 
َ
هُمْ أ غْوِیَنََّ

ُ
رْضِ وَلََ

َ
إِنََّ عِبَادِي لَیْسَ  مِنْهُمُ الْمُخْلَصِینَ قَالَ هَذَا صِرَاطٌ عَلَيََّ مُسْتَقِیمٌ فِي الَْ

بَعَكَ مِنَ الْغَاوِینَ  توان خیزد که چگونه می( به اعتراض برمی42-39  /15« )حجر:لَكَ عَلَیْهِمْ سُلْطَانٌ إِلَََّ مَنِ اتََّ
ت بر یقین می کند، در تعارض با خبر واحدی قرار داد که با سنت به تکذیب کتاب پرداخت و یا متواتر را که دلال

به شدت به مخالفت با  ،ایبا ارائه ادله ی. وباشدصحیح  به فرض آنکه حدیث آن هم دارد؟! دلالت بر ظن تنها
ید: « میبه نقل از استادش »محمد عبده  پردازد و در نهایتداستان شق صدر می این خبر از اخبار ظنیه بوده »گو

باشد و در آن ظن و گمان خبر واحد است و موضوع آن عالم غیب است و ایمان به غیب نیز جزو عقاید میو 
( بنابراین، ما مکلف 53/28نجم:مفید فایده نیست، به دلیل قول خداوند: »...ان الظن لا یغنی من الحق شیئا« )

 نیز  سید جعفر مرتضی عاملی (189-188صصتا، «)ابوریه، بی.نیستیم به مضمون این روایات ایمان بیاوریم
ضمن بیان ادله متعدد، داستان شق صدر را ساختگی و جعلی دانسته و راز ساخت این داستان را جز تأیید برخی 

، 2، ج1385)عاملی، 8داند.عقاید فاسد و ردّ عصمت پیامبر)ص( و زیر سؤال بردن صداقت قرآن نمی
 (172-167صص

 درتنها یید قرار نگرفته است و أاین داستان در تفاسیر شیعی یا نقل نشده و یا مورد تشود که اولا مشاهده  می
به عنوان یک احتمال در کنار سایر   صرفاً بلکه  ،  به عنوان تنها تفسیر صحیح آیه  ، آن هم نهتفاسیر اهل سنت  برخی

آن هم  ،مال تفسیریپس شایسته نیست که به استناد وجود یک احت ؛توضیحات در فهم آیه مطرح گشته است
در کنار وجود این حجم از مخالفتها، فقط در تعداد مشخصی از تفاسیر با گرایشات خاص از میان مسلمین، 

 حکم بی اعتبار بودن برای کل تفاسیر صادر شود. 
رپرتو سنت نبوی میزان موفقیت -4-2  مفسران در فهم قرآن د

عدم پذیرش شیوه خوانش قرآن در پرتو سنت نبوی، به عدم رینولدز در این کتاب در بیان آخرین ادله خود در  
به عاجز ماندن مفسران در فهم  ،کند و به عنوان نمونهموفقیت مفسران در درک عناصر اساسی قرآن اشاره می

در تفاسیر  ،برخلاف ادعای رینولدزاین در حالی است که  نماید.معنای صحیح حروف مقطعه استدلال می
 

  و 172-164،  1385عاملی،  ، «الاعظم النبی سیرة من الصحیح» به شود رجوع النبی الصدر شق داستان صحت رد در دلایل بیشتر مطالعه جهت 8

 1378 علی،  پازوکی،  کربلایی ، "حقیقت تا پندار از( ص) «النبى صدر شق» سرگذشت"  عنوان با مقاله



پس ؛ استبلکه تنها یکی از ابزارها دانسته شده  ،ره به عنوان تنها راه فهم آیات دانسته نشدهاسلامی رجوع به سی
بلکه باید  ،توان تنها به ناکارایی نقش سیره منتسب دانستعدم موفقیت در فهم برخی واژگان یا عبارات را نمی

 .قرار گیرندبررسی  مورد  تمام عوامل در کنار یکدیگر
آیا با روش پیشنهادی او یعنی رجوع به  ،زنددر مواردی مثل حروف مقطعه که رینولدز به آن مثال می ثانیاً 
 ، ایراد در نوع ابزار به کار رفته نیست قادر خواهیم بود به معنای حروف مقطعه دست یابیم؟ پس اساساً  ،زیرمتن

آن   حتمیتا کنون نتوانسته به مفهوم    کسماهیتی خاص است که هیچ  ،یعنی حروف مقطعه  ،بلکه مثال مد نظر او
ه عنوان بتواند بلکه می ،تواند به عنوان تنها روش فهم تلقی شودروش پیشنهادی رینولدز نیز نمی لذا ؛دست یابد

 به خواهدببا مقایسه حروف مقطعه با سایر آیات قرآن  و اگر صرفاً  د.گرد یکی از ابزارها در کنار سایر ابزار تلقی 
له أبلکه مس  ،بودن یا نبودن ماده اولیه ساخت داستان نیست  ،علت  زیرا   ،اشتباه است  یقیاس   ،دس بر  ایچنین نتیجه

بلکه در ظاهر نیز   ،واژه نیستند که بتوان آنها را در قیاس با سایر واژگان قرار داد این است که حروف مقطعه اساساً 
حروف رمزآلودی هستند و مثل سایر واژگان قرآن معنای ظاهری و آشکاری ندارند چه رسد به تفسیر و معنای 

 .حقیقیحتمی و 
ای خاص از زندگی پیامبر تفسیر  حظهبسیاری از آیات قرآن بدون نیاز به وجود داستان یا ارتباط به ل ،ثالثاً 

توان نمی باز هم ،مبنی بر عدم موفقیت سیره در تفسیر آیات را بپذیریماستدلال رینولدز  اگر پس حتی ؛شوندمی
 .تفسیر را ساختگی و نادرست دانست هایقسمتتمام 

تفسیر آیات نوشته شده است. به نه تفاسیر قرآن تنها بر اساس سیره نوشته شده است و نه سیره تنها به قصد 
بلکه قصد تبیین  ،نه تنها به دنبال تفسیر و شرح آیه نیست ،گاه راوی داستان در بیان روایات سیره  ،عنوان مثال

سبب نزول و مصادیق آیات را نیز نداشته و حتی تلاشی به جهت شرح آیات از طریق بسط عبارات و شرح واژگان 
ن ماجرا تلاوت شده های آشخصیتبه نوعی توسط  بطن داستان وجود داشته وبلکه آن آیات در  ،نکرده است

 (25، ص 1401است.)نیلساز و پیچان، 
بعلاوه، روایات سیره، گاه نقش تبیینی خود را از طریق ارجاع به سایر آیات قرآن)تفسیر قرآن به قرآن( ایفا 

( که در آن هنگامیکه همانکنند)به عنوان نمونه نیلساز و پیچان به موردی از سیره ابن اسحاق اشاره می کنند.می
یش بودند، خداوند با نزول آیه  سوره  200اعراب جاهلی در مکان وقوف عرفه، مشغول تفاخر و ذکر انساب خو

فرمود؛ و راوی در ادامه روایت چنین  مبارکه بقره آنها را به ذکر خداوند در عوض ذکر از پدران و انساب امر
ا خَلَقْنَاکُمْ ( خطاب به مردم، با تلاوت آیه »2/200افزاید: رسول خدا هنگام نزول این آیه)بقره:می اسُ إِنََّ هَا النََّ یَُّ

َ
یَا أ

کْرَمَکُمْ عِنْدَ 
َ
أ ا وَقَبَائِلَ لِتَعَارَفُوا إِنََّ  نْثَی وَجَعَلْنَاکُمْ شُعُوب 

ُ
تْقَاکُمْ مِنْ ذَکَرٍ وَأ

َ
هِ أ ( مردم را از 49/13« )حجرات:اللََّ



تفاخر و تکبر برحذر نمود و دلیل آن را خلقت تمام انسانها از یک پدر یعنی حضرت آدم آن هم آدمی که مخلوقی 
 (98ص  ،1398، از جنس خاک بود دانسته است.)ابن اسحاق

)نیلساز اند.گوناگون، با محوریت آیات قرآن، پرداختهگاهی نیز روایات سیره، به تطبیق آیات الهی بر مصادیق  
نقل شده آن زمان که شخصی به خدمت حضرت از جریر بن عبداللّه ( به عنوان نمونه 23، ص 1401پیچان، و 

اش درباره   )ص(رسید و از ایمان پرسید و پس از اقرار به آنچه حضرت فرموده بود از دنیا رفت، پیامبر  )ص(رسول 
شود و از کسانی است که خداوند د از کسانی است که با عمل کم، اجر و مزد زیاد نصیبش میاین مر فرمود:
مْنُ وَهُمْ مُهْتَدُونَ »شان فرمدود:  درباره 

َ
ولَئِكَ لَهُمُ الَْ

ُ
ذِینَ آمَنُوا وَلَمْ یَلْبِسُوا إِیمَانَهُمْ بِظُلْمٍ أ  ؛ ابن6/82:انعام«)الََّ

 (292ص  ،1398اسحاق، 
 نتیجه

که جزئیات زندگی   اندبر این مبنا قرار داده  های خود را پیش فرض  پژوهش  ،هانژوپقرآنبه باور رینولدز بیشتر  
خود متن هرگز  اولاً  در حالیکه ؛دهای معنایی در تحلیل قرآن خواهد بومنبعی برای گشودن گره  ،(محمد)ص

علیرغم ثبت جزئیات   ،شوددر عمل مشاهده می  ثانیاً خواهد بر اساس تجربیات زندگی یک فرد تنظیم شود و  نمی
مفسران حتی در تعیین معنای تحت اللفظی برخی واژگان قرآنی   ،بسیار پیچیده از زندگانی پیامبر، در برخی موارد 

محمد و قرآن نامه  زندگیمیان    ،قرون وسطیپیوندی که مفسران مسلمان  معتقد است    لذا  .مواجهندنیز با مشکل  
 که: دهد. پژوهش حاضر نشان میدقرار گیراند، نباید مبنای پژوهش انتقادی ایجاد کرده

را  های سورهتوصیه رسول الله دانسته و هرگز چنین نیست که مفسران اسلامی مخاطب آیات را منحصراً   -1
بلکه رجوع مفسران به وقایع و حوادث دوران حیات پیامبر و مرتبط با نزول  ،منین ندانندؤبرای تمام م

 آیات، تنها از حیث رجوع به بافت موقعیتی و به منظور فهم بهتر آیات بوده است.
شکاکیت تمام عیار و افراطی صورت گرفته پیرامون صحت سیره، در خود غرب نیز از سوی  ،بعلاوه   -2

؛ پس های بسیار و نقدهای گوناگونی به خود دیده شد و مخالفتبسیاری محققان با واکنش مواج
 تواند به عنوان یک دلیل و حجت پذیرفته باشد.نمی

رد استناد رینولدز قرار موارد محدودی از داستانهای ساختگی موجود در برخی تفاسیر خاص که مو  -3
شایسته نیست که به استناد وجود  از این رو؛ است مفسران نادرست دانسته شده از سوی اکثریت ،گرفته

آن هم فقط در تعداد مشخصی از تفاسیر با گرایشات خاص از میان مسلمین، در  ،یک احتمال تفسیری
 ها، حکم بی اعتبار بودن برای کل تفاسیر صادر شود. کنار وجود این حجم از مخالفت



که هرگونه عدم  ،دانسته نشده استرجوع به سیره به عنوان تنها راه فهم آیات ی، در شیوه مفسران اسلام  -4
یکی از ابزارها دانسته شده است؛ به عنوان تنها این شیوه، بلکه موفقیت در فهم آیه به آن منتسب گردد؛ 

 .دانست  منتسبتوان تنها به ناکارایی نقش سیره  پس عدم موفقیت در فهم برخی واژگان یا عبارات را نمی
ای خاص از زندگی پیامبر بسیاری از آیات قرآن بدون نیاز به وجود داستان یا ارتباط به لحظه، بعلاوه   -5

پس حتی اگر استدلال رینولدز مبنی بر عدم موفقیت سیره در تفسیر آیات را بپذیریم، باز   ؛شوندتفسیر می
 های تفسیر را ساختگی و نادرست دانست.توان تمام قسمتهم نمی
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