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Objective: This study investigates the influence of the Qur’anic codex 
of ʿAbd Allāh ibn Masʿūd on the development of the Kufan 
grammatical school, focusing on the innovative grammatical views of 
al-Farrā  ʾ(d. 207 AH) in his work Maʿānī al-Qurʾ ān. The significance 
of this research lies in showing how non-canonical Qur’anic codices, 
particularly Ibn Masʿūd’s, shaped the divergence of Kufan grammar 
from the Basran school . 
Method: Employing a documentary and comparative method with 
qualitative content analysis, the study examined Maʿānī al-Qurʾ ān and 
analyzed more than 400 direct references by al-Farrā  ʾto Ibn Masʿūd’s 
codex. The grammatical rules derived from these references were 
identified and compared with the positions of the Basran 
grammarians . 
Results: The results revealed that al-Farrā ,ʾ drawing on Ibn Masʿūd’s 
readings, established and reinforced several distinctive grammatical 
rules, including: considering the conjunction wa as redundant (wa 
muqḥama), equating the preposition ʿalā with bi- and li-, permitting 
the construction iḍāfat al-shay  ʾilā nafsihi (genitive annexation of a 
word to itself), allowing accusative case based on praise or dispraise 
of an indefinite noun, and deriving kulā and kiltā from kull. A notable 
example is his use of Ibn Masʿūd’s reading to justify the redundant wa 
in verses such as Q. 39:73 and Q. 21:97. These innovations not only 
influenced later Kufan grammarians but also extended into exegetical 
discourse . 
Conclusions: Ibn Masʿūd’s codex played a foundational role in 
shaping Kufan grammar, particularly through al-Farrā ’ʾs works. It 
enabled him to introduce novel grammatical rules that sharply 
contrasted with Basran positions, underscoring the Kufans’ reliance 
on non-canonical readings in reconstructing Arabic grammar. The 
study highlights the central role of early Qur’anic codices in the 
evolution of linguistic sciences and suggests future research should 
examine the long-term influence of Ibn Masʿūd’s codex on Arabic 
grammar and linguistics after al-Farrā ’ʾs era.   
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Introduction 

The development of grammatical theories in the Basran and Kufan schools 

played a pivotal role in shaping classical Arabic grammar, particularly 

concerning Qur’anic readings and unofficial codices. Among the most 

significant non-canonical codices is the Muṣḥaf of ʿAbd Allāh ibn Masʿūd, 

which held a prominent position in the Kufan grammatical tradition. This 

article aims to explore the influence of this Muṣḥaf, especially on the 

grammatical innovations of al-Farrāʾ (d. 207 AH) in his work Maʿānī al-

Qurʾān, and its contribution to the formation of distinct grammatical doctrines 

in the Kufan school. Al-Farrāʾ consistently relied on Ibn Masʿūd’s reading to 

justify and establish grammatical rules. Consequently, fundamental 

differences arose between the Basran and Kufan schools in their grammatical 

interpretations of the Qur’an. 

Methodology 

This study adopts a documentary and comparative analytical method to 

investigate the impact of Ibn Masʿūd’s codex on al-Farrāʾ’s grammatical 

positions. The research involves the systematic collection and examination of 

primary textual evidence from Maʿānī al-Qurʾān. More than 400 explicit 

references by al-Farrāʾ to the reading of Ibn Masʿūd have been analyzed to 

identify the ways in which this reading informed and shaped specific 

grammatical rules in the Kufan tradition. The study also compares these rules 

with those of the Basran school, aiming to assess the role of non-canonical 

readings in the broader development of Arabic grammar. 

Findings 

The findings indicate that al-Farrāʾ used Ibn Masʿūd’s reading as a 

foundational source for formulating and favoring several grammatical rules. 

The most notable among these are: the interpretation of the wāw of 

coordination (wa) as an expletive (zāʾidah); the semantic interchangeability of 

the prepositions ʿalā, bi, and li; the permissibility of idāfa (genitive 

construction) of a word to itself; accusative case marking based on context of 

praise or blame (madḥ/dhamm) in indefinite phrases; and the derivation of 

kullā and kiltā from kull. These rules significantly influenced both Kufan 

grammatical texts and exegetical works. A particularly prominent example is 

al-Farrāʾ’s application of Ibn Masʿūd’s reading to interpret the concept of wāw 

muqḥamah (invasive or inserted wāw) in the Qur’an. This theory is especially 

relevant to certain Qur’anic verses - such as al-Zumar (39:73) and al-Anbiyāʾ 
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(21:97) - in which the wāw is considered redundant or syntactically inserted. 

Furthermore, regarding prepositions like ʿ alā, al-Farrāʾ relies on Ibn Masʿūd’s 

reading to support semantic shifts in prepositional meanings. In his analysis, 

he investigates the use of ʿalā in the sense of bi and li, and elaborates on their 

functional equivalence in certain syntactic contexts. 

Conclusion 

This study demonstrates that the codex of Ibn Masʿūd played a crucial role 

in the grammatical discourse of the Kufan school, particularly in the thought 

of al-Farrāʾ. By citing Ibn Masʿūd’s variant readings, al-Farrāʾ introduced a 

range of novel grammatical rules that diverged significantly from the Basran 

tradition. Examples include the notion of wāw muqḥamah and the semantic 

conflation of the prepositions ʿ alā, bi, and li, which reflect a characteristically 

Kufan approach to grammatical reasoning. This research underscores the 

broader influence of pre-ʿUthmānic codices and non-canonical Qur’anic 

readings on the evolution of Arabic grammar, revealing how Kufan 

grammarians continued to use these sources to reformulate and establish 

grammatical norms. The significance of Ibn Masʿūd’s codex in Kufan 

grammatical theory - especially when contrasted with Basran positions - 

warrants further investigation. The article concludes by recommending that 

future research should explore the long-term impact of Ibn Masʿūd’s codex on 

Arabic grammatical theory and its broader implications for Arabic linguistic 

thought beyond al-Farrāʾ’s era. 
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 ها:  کلیدواژه 
 مسعود،  مصحف ابن

 مکتب کوفه،  
 فراء،  

 القرآن،   یمعان
 .ینحو عرب

 

  یریگمصحف عبدالله بن مسعود بر شکل  یرتأث  یپژوهش حاضر به بررس  هدف:
نحو  نحو   ی آراء  ابداعات  بر  تمرکز  با  کوفه،  )م.    یمکتب  کتاب  207فراء  در  ق( 

و    یررسمیموضوع در آن است که قرائات غ  ینا  یت. اهمپردازدیالقرآن م  یمعان
پ ابن  یژهوبه  یشاعثمانی،مصاحف  نقشمصحف  تما  یدیکل   یمسعود،   یز در 

 کرده است.  یفاا  یاناز بصر  یانکوف ینحو  هاییدگاهد
رو  یقتحق  ینا  :روش انجام   یفیک  یمحتوا  یلو تحل  یقیـ تطب  یاسناد  یکردبا 

داده  معانشد.  کتاب  از  گرد  یها  استخراج  فراء  ب  یدالقرآن  ارجاع   400از    یشو 
ابن  یم مستق  به مصحف  بررساو  مورد  نحو   یمسعود  قواعد    ی قرار گرفت. سپس 

 شد. یسهمقا بصرهمکتب  هاییدگاه و با د ییها شناساقرائت ین برگرفته از ا
ابن  یجنتا  :هایافته  قرائت  به  استناد  با  فراء  که  داد  قاعده   ینمسعود، چندنشان 

واو عاطفه    ی انگار کرده است؛ از جمله: »زائده  یتتقو   یا  یسرا تأس  ی نحو   یزمتما
با باء و لام«، »جواز إضافة    یمدلول حرف جر عل  پنداری یکسان)واو مقحمة(«، »

ذم در حالت نکره«، و »انشعاب   یا   مدح نفسه«، »قاعده نصب بر اساس    یإل  یءالش
تحل آن  بارز  نمونه  کل«.  واژه  از  کلتا  و  آ  یلکلا  از  قرائت    یاتفراء  پرتو  در  قرآن 

نه تنها   هاینوآور  یناست. ا 97 یاءو انب 73زمر  یاتمسعود، مانند واو زائده در آابن
 گذاشت.  یرتأث یزن یریشد بلکه در مباحث تفس یتتثب یاندر آثار کوف

فراء،    یدر آرا  یژهوو به  ینحو کوف  ینمسعود در تکومصحف ابن  :گیرینتیجه 
ارائه    ینیمصحف به فراء امکان داد تا قواعد نو  ینکرده است. ا  یفاا  یادینبن   ینقش

تفاوت که  نشان  یریچشمگ   یهادهد  و  داشت  بصره  مکتب  اتکابا    ی دهنده 
غ  یان کوف قرائات  عرب  یبازساز   یبرا  یررسمیبر  بر تاس  ینحو  حاضر  پژوهش   .
زبان  یررسمیمصاحف غ  یتاهم پ  یدتأک  یاسلام  یدر تحول علوم  و    یشنهاد دارد 

مسعود در نحو  بلندمدت مصحف ابن  یراتتأث  یبه بررس  یندهکه مطالعات آ  کندیم
 .  پس از عصر فراء بپردازند یعرب یشناسو زبان

  یان؛ کوف  ینحو  یآرا یریگمسـعود بر شـکلمصـحف ابن یرتأث(.  1404)  یارمهد،  فراشـاه یرازیو شـید؛  محمدسـعیلکار،  ب :استتااد
   .312-269  ،(24) 13،  مطالعات قرائت قرآن.  القرآن  یفراء در معان یابداعات نحو   یمورد یبررس
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 مقدمه 
خورد که در آن، در میان تألیفات متأخر در حیطۀ دســتور زبان عربی، رشــته تألیفاتی به چشــم می

ــتوری زبـان عربی می ــتنبـا  قواعـد دسـ پردازنـد. این کتـب کـه  نحویـان بـه معرفی منـابو خویش برای اسـ
موســوم به »ولــول النحو« هســتند، از منابو گوناگونی از جمله ســماع، اجماع، قیاس، اســتصــحاب،  

. در 1: تمام متن(2006سـیوطی،  )اند  اسـتدلال به عدم النییر، اسـتحسـان، اسـتقراء و... سـخن گفته
ترین مورد در میان موارد فوق است،  ترین منبو نحوی در منابو سماع، که مهمتمامی این منابو، اللی

ــت )همـان:   ــده اسـ (. توجـه بـه این نکتـه کـه قرآن برخوردار از قرائـات مختلف  39قرآن کریم معرفی شـ
ت که چه نسـبتی میان حجیت قرآن  می وال اسـ د، موهم این سـ ترین منبو نحو و این  مهم عنوانبهباشـ

قرائات وجود دارد؟ در پاسـ  باید گفت که دانشـمندان ولـول النحو هر قرائتی را، اعمز از متواتر، آحاد یا  
، قابل احتجاج نحوی دانسته و استناد به آن را جایز برشمرده  .  (همان)اند  شاذز

(، مطابق 99-93:  2002یوســف حمز ،  )قرائت شــاذ، علی رغم اختلافات موجود در تعریف آن 
ته می ا علمای متأخر  مشـهورترین تعریف، قرائتی دانسـ ر  بیان شـده توسـ ه شـ ود که فاقد یکی از سـ شـ

اند از: لـحت  (. این شـرو  عبارت1/258:  1974علم قراءات برای قرائت لـحی  اسـت )سـیوطی،  
ا قواعـد عربیـت و لو بـه وجهی از وجوه  ا احتمـال و همخوانی بـ ــم عثمـانی و لو بـ ا رسـ ــنـد، موافقـت بـ سـ

ــاس قرائات باقی2(14-1/13تا،  بیالجزری،  ابن  )همان، ــاعثمانی  . بر این اس ــاحف پیش مانده از مص
مسـعود، ابی بن کعب، ابوالدرداء و... با لـدق عنوان قرائت شـاذ بر آنها، در ذیل منابعی  ابن  مانند قرائت

ایسـته اسـت )همان:  قرار می (. گرچه  1/14گیرند که اسـتناد به آنها در جهت اسـتنبا  قواعد نحوی شـ

 
مقابل، 1 در  النحو است.  فی ولول  الاقتراح  کتاب  در  منابو نحوی  از  استقصای سیوطی  از  گزارشی  بیان شد  آنچه   .

ی از عنوان مثال ابناند؛ بهبندی منابو نحوی بهره گرفته النحو متقدم از عناوین دیگری برای طبقهدانشمندان ولول  جنز
جنی، برد )ابنالأنباری از »نقل، قبس و استصحاب الحال« نام می سه منبو »سماع، إجماع و قیاس« و ابوالبرکات ابن

را  119-1/101تا،  بی آن  اینکه  یا  و  نداده  قرار  بحث  مورد  بود،  آورده  سیوطی  که  را  دیگری  منابو  دانشمندان  این   .)
 (.  1/134عنوان مثال ر.ک: همان: اند )بهنپذیرفته

المصحف باشد و قرائتی که فاقد دو شر  لحت الجزری با فرق نهادن میان قرائتی که فاقد شر  موافقت با رسم . ابن2
( که بعدها با عنوان لحی ،  1/15تا،  الجزری، بیکند )ابنسند یا موافقت با عربیت باشد، سه نوع قرائت را معرفی می

مسعود و ابوالدرداء که مخالف با رسم عثمانی است اما دو شر  دیگر  ای از قرائت ابنآحاد و شاذ شناخته شدند. وی نمونه
 داند )همان(. را داراست، مثالی برای نوع دوم از انواع قرائت می
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:  2006توان به این دسته قرائات استناد نمود )سیوطی،  در مقام قرائت در نماز، یا استدلال فقهی نمی
ــاذ در  32-31:  1407؛ افغـانی،  39 (. بـا وجود اینکـه در مقـام نیر، نحویـان متـأخر از جـایگـاه قرائـات شـ

تنبا  قواعد دفاع می ایی نقش این قرائات در  اسـ ناسـ ی برای شـ کنند، با این حال در میان ایشـان تلاشـ
شـود و یا دسـت کم اسـتناد به این قرائات در مقایسـه با قرائات  گیری قواعد نحوی مشـاهده نمیشـکل

های  هفتگانه اندک اســت. گواینکه انگارا اســتنبا  قواعد نحوی از قرآن در ابتدا شــامل همۀ خوانش
ــد، بود ــاذ معرفی شـ ــت. اما پس از مدتی و با  قرآن اعم از آنچـه بعـدها با عنوان قراءات آحاد و شـ ه اسـ

متن رسـمی قرآن، این دیدگاه کمرن  شـده و از آن پس   عنوانبهگسـتر  و تحکیم مصـحف عثمانی  
ــم عثمـانی تلقی می ــونـد  تنهـا قراءاتی کـه وفـادار بـه رسـ ــتنـد منبعی برای »قرآن« می  عنوانبـهشـ توانسـ

ت که باعث می ند. همین امر اسـ یل نحوی باشـ تنبا  قواعد الـ ود »موافقت با قواعد عربیت« در  اسـ شـ
چندان  شـــرطی برای ارزیابی قراءات غیررســـمی قرار گیرد. قراءاتی که در زمانی نه عنوانبهگذر زمان 

شـدند. این مدعا اسـتوار بر شـواهدی اسـت که  قبل، خود مصـدری برای اسـتنبا  این قواعد تلقی می
ــان می ــره بـالأ نشـ مو دو مکتـب کوفـه و بصـ

ــاحف همدهـد نحویـان متقـدز عرض بـا خص کوفیـان، بـه مصـ
منبعی برای کشـف قواعد نحوی   عنوانبهالمصـحف  مصـحف عثمانی و همچنین قرائات خلاف رسـم

های  ای برای آشنایی با ویژگیدریچه  عنوانبهاند. در این مقاله با نیر به معانی القرآن فراء توجه داشته
 مکتب نحوی کوفه در سدا دوم، نگاهی به برخی از این شواهد خواهیم داشت.  

عرض با مصــحف عثمانی، نســخی از مصــحف عبدالله بن در میان مصــاحف هم  :طرح مستتهله
ــته ــعود که تا پایان قرن دوم در میان قراء کوفه رواج داش ــواهد ر.ک پاکتچی،   1مس ــاهدا ش )برای مش

ــم بن وبی  1765:  1370 الـ ا نییر عـ ه برخی از آنهـ ان کوفی کـ اریـ ه بر قـ ل توجـ ابـ أثیر قـ (، علاوه بر تـ
ــا ــن کســـائی توسـ مجـاهـد در ذیـل قراء هفتگـانـه قرار  ابن  النجود، حمز  بن حبیـب زیـات و ابوالحسـ

ــتفادا مکرر یحیی بن  گرفته ــت. این تأثیر در اسـ اند، مکتب نحوی کوفه را نیز تحت تأثیر قرار داده اسـ

 
به1 ابن.  قرائت  مطابق  قرائت  علم  دانشمندان  تصری   به  که  دوم  قرن  اعلام  جمله  از  نمونه،  قرآن عنوان  مسعود، 

ق( اشاره نمود )دانی،  148ق( و سلیمان بن مهران اعمش )م.130-120توان به حمران بن وعین )م.خواندند، میمی
الجزری در رابطه با حمران بن اعین آمده است: »وکان  (. در عبارت ابن1/262تا،  الجزری، بیو ابن  1/270:  1428

الله ولا یخرج من موافقة مصحف عثمان«  عبد  معاني  مسعود ولا یخالف مصحف عثمان یعتبر حروف  حمران یقرو قراء  ابن
شود که به  از حمران دیده میالجزری: همان(. این عبارت به نحو مشابهی در جامو البیان دانی و بدون بردن نامی)ابن

 الجزری، از متن دانی سقا شده است. رسد نیر به شباهت بسیار زیاد عبارات دانی و ابننیر می
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مسـعود در کتاب  ابن  ترین شـخصـیت نحوی کوفه، از مصـحف و قرائتق(، برجسـته207زیاد فراء )م.
اء به مصـحف مسـعود که بال  بر  ابن  خود موسـوم به معانی القرآن قابل مشـاهده اسـت. دفعات مراجعه فرز

ت )عرباو،،   400 ان64:  2012مورد اسـ   گر اهتمام قابل توجه مکتب کوفه به مصـحف و قرائت (، نشـ
اء از مصـحفابن مسـعود گاه نارر به ترجی  ی  قرائت از متن مصـحف  ابن  مسـعود اسـت. اسـتفاده فرز

ــت )عثمـانی بر قرائتی دیگر   ا« )بـه  (.  Beck, 1948: Allاسـ نبـ ا رب« مـاننـد ترجی  قرائـت »لئن لم ترحمنبـ
نَ منادی( بر قرائت » عنوانبهلــیغه مخاطب ترحم و نصــب ربز  « )به لــیغه غائب  الَئِن لَم یرحَمنَا ربُّ

ــعود در قرائـت خویش آیـه را ابن اعراف بـه این دلیـل کـه  149فـاعـل( در آیـۀ   عنوانبـهیرحم و رفو ربز   مسـ
ــورت »قـالوا ربنـا     تـا، بیلم ترحمنـا« خوانـده کـه متعین در منـادی بودن »ربنـا« اســـت )فراء،  لئن  بـه لـ

اسـت. وی با اسـتناد به  مسـعود در مقام تحلیل لغوی ی  واژهابن  (. دیگر اسـتفادا فراء از قرائت1/393
ذِینَ ءَامَنُوا  جانشین شدن واژا »مولی« به جای »ولی« در آیۀ » هُ وَرَسُولُهُۥ وَٱلَّ كُمُ ٱللَّ مَا وَلِيُّ :  « )مائده إِنَّ

( و نیز جانشــین شــدن واژا »ولی« به جای »مولی« در آیۀ 1/161همان:  )مســعود  ابن ( در قرائت55
ََ بِِ » لىٰ لَمُم  ذٰلِِ ینَ ٰ  مَو  ارِرِ كِٰ نََّ ال 

َ
ذِینَ ممَنُوا وَ َ لَى الََِّ نََّ اللّٰهَ مَو 

َ
همـان:  )( در قرائـت وی 11:  « )محمـدأ

ایی می3/59 ه ترادف دو واژه »ولی« و »مولی« از نیر معنـ د  (، حکم بـ ایـ ان(.)نمـ ت   همـ   همچنین قرائـ
مسـعود از  ابن  مسـعود در نزد فراء گاه در جهت تفسـیر عبارات قرآنی کارآیی دارد. فراء با ذکر قرائتابن
گیرد که مراد خداوند  « نتیجه میوالسِاروون والسِارواف راوواوا َیمانممامائده به لـورت: »  83آیۀ 

ــت. بـه همین جهـت برخلاف عرف عرب کـه   ــت اسـ ــت راسـ از »ویـد،« در این آیـه »ویمـان« یعنی دسـ
آورد، خداوند آن را همانند اعضـای تکی بدن مانند قلب در آیۀ اعضـای زوج بدن را به لـورت مثنی می

ا» ُ  وُلُوبُكُمَِ َِْ ََِِ  ْ ــت )همـان:  4:  « )تحریمرَقَِ ــورت جمو آورده اسـ ؛ برای 307-1/306(، بـه لـ
ار و  ــورت جمو در قرآن کریم ر.ک بیلکـ ه لـ بـ اربرد مثنی  ا کـ ا  بـ ات در ارتبـ دا دیگر توجیهـ مشــــاهـ

مســـعود ر.ک:  ابن  های فراء از قرائتو برای مشـــاهده دیگر اســـتفاده  350-349:  1401همکاران،  
اء از مصـحف1397پسـند،  شـاه ا آن چه تاکنون از بهره گیری فرز مسـعود مغفول  ابن  : سـرتاسـر مقاله(. امز

اء از مصـحف منبعی نحوی در جهت »تأسـیس« یا »ترجی « ی    عنوانبهمسـعود  ابن مانده، اسـتفاده فرز
مسـعود در »تأسـیس« یا »ترجی « قواعد  ابن حاضـر با تمرکز بر نقش قرائت قاعده نحوی اسـت. پژوهش

مســعود چه تأثیری بر  ابن نحوی از ســوی فراء در جســتجوی پاســ  به این پرســش اســت که مصــحف
 گیری آرای نحوی کوفیان داشته و چه سهمی در اختلافات این مکتب با مکتب بصره دارد.  شکل
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 پیشینه 
ــورتپژوهش ــیهای ل ــاحف کهن قرآنی گاه به بررس ــده بر روی گرفته بر روی مص های انجام ش

ها در  های آنها اختصـا  دارد. دیگر پژوهشهای خطی به جای مانده از قرآن و بررسـی ویژگینسـخه
گیری و ســـیر تطور قرائات و مکاتب نحوی  زمینۀ مصـــاحف قرآنی، به تأثیر مصـــاحف کهن بر شـــکل

ــلـه مقـالات خود با عنوان می ــلسـ ــت. او در سـ پردازد. در این بین مقـالات ادموند ب  حائز اهمیـت اسـ
ــال   ــی تـاری  قرائـت کوفیو قرآن در دو قرن اول« کـه از سـ م بـه زبـان آلمـانی بـه 1953م تـا 1948»بررسـ

وعمش،    مسـعود بر قاریان و نحویان پس از خود مانندابن  نگار  درآمده، در ضـمن بررسـی تأثیر قرائت
کســائی، حمز  و فراء، قرائت کوفی قرآن را در دو قرن نخســت مورد واکاوی قرارداده اســت. به طور  

ــاحتابن  کلی قرائت ــعود در سـ ــیر، قرائت و نحو بر مکتب کوفه تاثیرگذار بوده مسـ هایی از جمله تفسـ
معنایی به قرائات خلاف رسـم مصـحف در متون قرن سـوم   -اسـت. قسـم نخسـت در مقالۀ رویکرد ادبی

مسـعود در معانی القرآن فراء )فصـلنامۀ مطالعات تاریخی قرآن و حدیث، آذر  مطالعۀ موردی قرائت ابن
پسـند مورد توجه قرار گرفته اسـت. نویسـنده با محور قراردادن معانی القرآن فراء به ( از الهه شـاه1397

ــت می ــحف  ز قرآن توجـه ویژهریزی قواعـد فهم خویش ایـابـد کـه فراء در پیاین نتیجـه دسـ ای بـه مصـ
 : سرتاسر مقاله(. 1397معنایی داشته است )همان،  -ابزاری ادبی عنوانبهمسعود  ابن

مسـعود به تاثیر آن بر قرائت قراء کوفی اختصـا  دارد. ابن ها دربارا مصـحفقسـم دوم از پژوهش
ــاه ا بـا عنوان تـأثیر عقیـدا »مـذکر انگـاری قرآن« بر قرائـات  مقـالـۀ دیگر از الهـه شـ ــنـد و آلاء وحیـدنیـ پسـ

مسـعود  ( روی دیگر کارکرد مصـحف ابن1397گانه )دوفصـلنامۀ مطالعات قرآن و حدیث، شـهریور  هفت
منِ رِي  دهد که چگونه دسـتورالعمل »را نشـانه رفته اسـت. این پژوهش نشـان می قُر  تُم  رِي ال  ی  إِذَا تَمَارَ

ر   هُ مُذَكَّ منَ رَإِنَّ قُر  رُوا ال  اَلُوهَا یَاءً وَذَكِّ و  تَاءٍ رَاج 
َ
ی  الــل   عنوانبهمســعود ( از ابن112« )همان:  یَاءٍ َ

ان مکتب کوفه یعنی حمز ، کسـائی و عالـم تاثیرگذار بوده اسـت )همان: سـرتاسـر  قرائی، بر قرائت قاری
های نحوی قرائت حمزه و خاسـتگاه تاریخی آن )فصـلنامۀ مطالعات تاریخی قرآن مقاله(. مقالۀ چالش

ه ریشـــه( از روح1397و حـدیـث، دی   ه نجفی بـ ه اســـت و اللـ ابی غرایـب نحوی قرائـت حمز  پرداختـ یـ
ــتگـاه آن را بـه قرائـت ــعود پیونـد میابن  خـاسـ ــحف  مسـ دهـد. مقـالـۀ دیگری از وی بـا عنوان نقش مصـ

ت»عبدالله بن مسـعود« در شـکل های کوفه )مطالعات قرآن و حدیث، اسـفند  یابی قرائت  گیری و حجز
مسعود را مورد ارزیابی  ابن گانۀ کوفی از قرائتهای تاثیرپذیری قراء سهتر شیوه( به لورتی جامو1397
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اوت ات متفـ ه قرائـ ام حمزه بـ ۀ اهتمـ الـ ــعودابن  قرار داده اســــت. مقـ  Journal of Qur'anic)  1مسـ

Studies, May 2023 ــحف ــی اثرپذیری قرائت حمز  از مص ــوان رفعت البکر، نیز به بررس   ( از رض
 مسعود پرداخته است.  ابن

ــوم پژوهش ــم س ــت. در این ابن  ها نارر به تأثیر قرائتقس ــعود بر آرای نحوی مکتب کوفه اس مس
ــعود ووثرهـا في ا راء النحویـة للفراءابن  قراء   مجـال مقـالـۀ ــیف    مسـ )مجلـة البحو  والـدراســـات، لـ

م( از وحمد الشـایب عرباو، حائز ذکر اسـت. نویسـنده در این مقاله به طور اجمالی به مواردی که  2012
ی  منبو نحوی اسـتناد نموده، پرداخته اسـت. لازم به ذکر اسـت که    عنوانبهمسـعود  ابن فراء به قرائت

ــعود  ابن  پژوهش فوق به قرائت ــأ ایجاد قواعد نحوی در نزد نحویان کوفه نپرداخته و  عنوانبهمس منش
اره جامعی نداشــته  وجه تمایز آرای نحویان کوفه و بصــره اش ــ عنوانبهمســعود  ابن  به اهمیت مصــحف

 است.  
از   گیری و تثبیت ایده »واو مقحمة« در میان نحویان کوفهمســعود بر شــکلمقاله تأثیر قرائت ابن

( یکی  1403های قرآن و حدیث، بهار و تابسـتان  نویسـندگان مقاله حاضـر )چاش شـده در مجله پژوهش
گیری ی  ایدا نحوی توسا فراء و تکمیل آن توسا دیگر مسعود بر شکلابن  های تأثیر قرائتاز مثال

ــت. هدف از مقالۀ پیش ــی قرار داده اس ــیل مورد بررس رو و نیز وجه تمایز آن از  نحویان کوفه را به تفص
ــا فراء، در گرو قرائـت  ــیس آن توسـ أسـ ه تـ   پژوهش قبلی، اولا بحـث از دیگر قواعـد نحوی اســـت کـ

گون از این مصحف  مند فراء در مواضو گونا دهنده استفادا نیاممسعود بوده است. همچنین نشانابن
 غیررسمی است.  

پرده صدد  در  مقاله  مصحفاین  از  میان    عنوانبهمسعود  ابن  برداری  در  پراهمیت  نحوی  منبع 
نحویان کوفه و عاملی جهت پیدایش آرای نحوی متفاوت از سوی نحویان کوفه در برابر نحویان بصره  

های  روی شاهدمثالیک از موارد سابق، مسئلۀ پژوهش نبوده است. از همیناست. امری که در هیچ
مسعود از قران کریم حکم علت  ابن  مورد استفاده در این مقاله، منحصر در مواردی است که قرائت 

هایی که نحویان کوفه از  تامۀ پیدایش یک قاعدۀ نحوی در میان نحویان کوفه را دارد و از ذکر مثال
 اند، اجتناب شده است.  مؤیدی بر قواعد نحوی استفاده نموده عنوانبهمسعود ابن قرائت

  

 
1. Ḥ amza's Consideration of Ibn Masʿūd's Divergent Readings 
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 مسعود و جایگاه او در نحو و قرائت کوفه  ابن
ه بن مســعود بن غافل )برای شــرح حال ر.ک: ؛  3/11:  1410ســعد،  ابن  ابو عبدالرحمن عبداللز

ابن3/987:  1412عبـدالبر،  ابن  ؛1/124  تـا،بیابونعیم،   ابن3/280:  1409اثیر،  ،  :  1415حجر،  ، 
:  1417؛ بلاذری،  2/254:  1410سعد،  در زمان پیامبر ) ( )ابن 1(، از جملۀ الحاب فتوی4/198

ســنت، پیامبر ) ( به اخذ قرآن از  ( و نیز لــحابۀ حافق قرآنی اســت که مطابق روایات اهل11/214
؛ سـیوطی،  4/1913:  1955؛ مسـلم،  193-4/192:  1416حنبل،  ایشـان سـفار  نموده اسـت )ابن

( به دستور خلیفۀ دوم برای نیارت بر  4/44  تا،بیق )طبری،  21مسعود از سال ابن  (.1/245:  1421
ــامـان اقـامـت    8بـه مـدت    ( و3/284:  1409اثیر،  المـال، عـازم کوفـه گردیـده )ابنبیـت ــال در آن سـ سـ

ــت )بلاذری،   ــهر کوفه دارای حلقه عنوانبه(. وی که 6/148:  1417داش ای  مرجو علمی و قرآنی ش
:  1400مجـاهـد،  ؛ ابن228؛  222؛  221؛  219؛  11/214برای آموز  قرآن بوده )بلاذری، همـان:  

ات فراوان، طریقه66 ته که با مصـحف عثمانی  (، طبق گزارشـ ای منحصـر به خود در قرائت قرآن داشـ
ــت. ابندارای تفـاوت عبـاس در جواب وبوالیبیـان مبنی بر اینکـه: »کـدامیـ  از دو قرائـت  هـایی بوده اسـ

ه بن مســـعود و زید بن ثابت را ترج مســـعود در نیر او ابن  کند که قرائتدهی؟«، بیان میی  میعبداللز
(. در ماجرای احراق مصـاحف و در  3/134:  1416حنبل،  ؛ ابن2/260:  1401سـعد،  )ابنترجی  دارد 

ــحفمقـابـل تلا   ــعود  ابن  هـا برای نـابود کردن مصـ (، وی بـا  70؛  67  -66:  1423داود،  ابی)ابنمسـ
(.  77اسـتدلال به اعلمیت خود نسـبت به زید بن ثابت، از تسـلیم مصـحف خویش امتناع نمود )همان:  

کنـد که قرائت غالب در میـان متقـدمان اهل کوفه،  مجـاهد در هنگـام نام بردن از قراء کوفه بیـان میابن
مســـعود بوده اســـت. بنا بر نیر او تا پیش از توحید مصـــاحف، قرائت رایج در میان کوفیان،  ابن  قرائت
مســعود همچنان در  ابن عود بود و پس از آن نیز با وجود الزام به قرائت رســمی، قرائتمسـ ـابن  قرائت

مســعود در کوفه بنا بر نیر  ابن  (. رواج قرائت66:  1400مجاهد،  میان شــاگردانش رواج داشــت )ابن
ت  ه قرائـ دودی بـ ه دوم قرن دوم جز معـ ه و از آن پس و در نیمـ ــتـ ل قرن دوم وجود داشـ ا اوایـ   برخی تـ

 
های مختلف تفاوت دارند. ولی شوند، در گزار عنوان لاحبان فتوا در زمان پیامبر ) ( شناخته می . افرادی که به 1

طالب اند از: علی بن وبیبرد که عبارتتن نام می  5سعد در طبقات از  شود. مثلا ابنمسعود دیده میدر همۀ آنها نام ابن
(. بر خلاف 254/ 2:  1410سعد،  ، عبدالرحمن بن عوف، وبیز بن کعب، عبدالله بن مسعود و وبوموسی اشعری )ابن]ع[

نفر دیگر    2مسعود، وبیز و وبوموسی اشعری و ، ابن]ع[گفته یعنی: علی نفر از افراد پیش  4برد. تن نام می 6او بلاذری از 
 (.  214/ 11: 1417اند از عمر و زید بن ثابت )بلاذری، که عبارت
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(. این در حالی اسـت که با مراجعه به معانی القرآن فراء  1370پاکتچی،  )مسـعود پایبندی نداشـتند  ابن
ــحفاین باور تأیید می ــخی از مص ــت ابن  گردد که نُس ــته اس ــعود تا پایان قرن دوم رواج داش فراء،  )مس

مجـاهـد بـه معرفی  ابن  ای کـه(. در میـان قـاریـان هفتگـانـه3/132؛  55؛  53؛  43؛  41؛  31؛  1/11  تـا،بی
ــائی، قاریان متأثر از قرائت ــم، حمز  و کس ــه تن از قاریان یعنی عال ــان پرداخت، س ــعود  ابن  ایش مس

( که این امر  Albakri, 2023: All: سـرتاسـر مقاله، 1397؛ نجفی،  1370اند )پاکتچی،  دانسـته شـده
در این میان بیشترین تأثر از آن حمز  است، به طوری  ارتبا  با انتساب ایشان به شهر کوفه نیست.  بی

مسـعود و محصـول تقابل آن با  ابن  که در نیر برخی محققان قرائت حمزه حالت اسـتانداردشـده قرائت
ــت ) ــمی اسـ ــحف رسـ   هـای تـأثر قرائـت حمز  از قرائـت (. از جملـه مثـالAlbakri, 2023: Allمصـ

ــعود میابن ي« آیـۀ »مسـ فو
خي
ُ
ييُن  توان بـه قرائـت وی از فعـل »و

َ
َ ِِ ن وُرَّ ففِيَ لَمُم مِّ

ُ
ا َ «  رَلََ تَاۡلَمُ نَفسۡ مَِّ

(؛ برخلاف  257-256:  1397( به لــورت فعل مضــارع متکلم وحده دانســت )نجفی،  17:  )ســجده
ــی مجهول خوانـده ــورت فعـل مـاضـ (. دلیـل  516:  1400مجـاهـد،  )ابنانـد  دیگر قـاریـان کـه آن را بـه لـ

ي« یعنی فعل  ابن  رائتقرائت وی را باید در ق مســعود از این آیه یافت که فعل مذکور را به لــورت »نُخفو
( و حمز  به منیور سـازگار کردن آن به رسـم 2/332  تا،بیمضـارع متکلم مو الغیر خوانده اسـت )فراء،  

های بیشتر  عثمانی، آن را از حالت متکلم مو الغیر، به حالت متکلم وحده تغییر داده است )برای مثال
 : سرتاسر مقاله(.1397ر.ک نجفی،  

ــاحف همعلی ــیری و قرائی برای مص ــرفا کارکرد تفس ــور رایجی که ل ــحف  رغم تص عرض با مص
مســعود  ابن عثمانی قائل اســت، اهتمام قابل توجه نحویان کوفه و در روس ایشــان فراء به مصــحف

مورد    400دهنده اهمیت نحوی این مصـحف در کنار اهمیت تفسـیری و قرائی آن اسـت. بیش از نشـان
ای نباشـد که  مسـعود باعث شـده سـورهابن ارجاع فراء در اثنای کتاب معانی القرآن به مصـحف و قرائت

اره خن بگوید و اشـ تدلال به فراء پیرامون آن سـ ای به مصـحف عبدالله در جهت ایضـاح معنای آیه، اسـ
:  2012بخشـی به سـاختاری مألوف در نزد عرب نداشـته باشـد )عرباو،،  لـحت ی  قرائت یا حجیت

مسعود در کتاب معانی القرآن در مقایسه با دیگر قاریان نخستین  ابن  جم از ارجاع به قرائت(. این ح64
حف مخصـو  به خود بودهابن نییر وبی بن کعب و اند  عباس، که به شـهادت تاری  هر دو دارای مصـ

مصـــحف   عنوانبهمســـعود ابن  گر عنایت فراء به خوانش(، نشـــان187و   164:  1423ابی داود، )ابن
ــت. پس از ــعود، قرائـت ابیز بن کعـب بـا حـدود  ابن  مرجو در میـان کوفیـان اسـ ارجـاع در معـانی    80مسـ
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اوی،   اه دوم قرار می2012القرآن )عربـ ایگـ ان( در جـ ان: همـ ــوح بیـ ه وضـ ه بـ اهگیرد کـ ایگـ اوت جـ  گر تفـ
  مسعود با دیگر قاریان در نزد کوفیان است.ابن

گیری روی مسـعود در شـکلابن  توان یافت که اثر خوانشو به خصـو در این راسـتا شـواهدی می
اء نمایان می  سازد که در ادامه به نمونه های مرتبا اشاره می گردد.  نحوی خا  را از سوی فرز

 مکتب نحوی کوفه؛ تاریخچه و سرآمدان  
آید، پیدایش دانش نحو تحت تأثیر مســـتقیم پدیدا اختلا   گونه که از گزارشـــات تاریخی برمیآن

ــت   بوده اســ ــلام  اسـ بـه  دیگر امم  و غیرعرب در جریـان گرایش  برای   11تـا،  بیزبیـدی،  )عرب  و 
(؛ امری که نتیجۀ آن خطا یا »لحن« در إعراب بود  17-16تا،  بیهای بیشـــتر ر.ک طنطاوی،  گزار  

ــتین بار در زمان پیامبر ) ( را داد  (. به تدریج و با  19:  1430ابوالطیب،  )که طبق نیر برخی نخسـ
خلدون ترس از میان  گسـتر  فتوحات اسـلامی این معضـل رو به وخامت نهاد تا جایی که به تعبیر ابن

  به نقل   1/754:  1401خلدون،  رفت )ابنرفتن ملکه عربیت و بسـته شـدن باب فهم قرآن و حدیث می
از طنطاوی، همان(. این ترس علتی شـد برای جلوگیری از چالش به وجود آمده با ثبت و ضـبا قواعد  

ــتین ــمندان، نخس ــیل زبان عربی که به اتفاق دانش ــود د لیال ــت ابوالأس ــورت گرفت    1بار به دس ل
: همـان(. تولـد  1401خلـدون،  ؛ ابن1/49:  1406؛ قفطی،  20:  1430؛ ابوالطیـب،  11تـا،  بی)زبیـدی،  

ها در آن دیده  علم نحو در سـرزمینی بود که از نیر جغرافیایی بیشـترین تلاقی زبان عربی و سـایر زبان
پایگاهی برای رشـد و تطور   عنوانبه(. بصـره نخسـتین شـهری اسـت که  20تا،  بیشـد )طنطاوی،  می

ناخته می ود کهدانش نحو شـ تقیم دارد  شـ هر ارتبا  مسـ ود در آن شـ کونت ابوالأسـ تا،  بیزبیدی،  ) 2با سـ
ــود د لی )م.21 ــل میان ابوالأس ــت از ادوار  170ق( تا خلیل بن احمد )م.69(. حد فال ق( دورا نخس

ق( در  379بندی زبیدی )(. مطابق تقسیم37تا،  بیچهارگانه تکوین نحو شمرده شده است )طنطاوی،  

 
ل« شبة نام او را عمرو بن سفیان بن رالم و جاحق نام وی را رالم بن عمرو بن سفیان گفته . ابن1 اند. نسبتش به »دُئو

لی« خوانده می ل« اسم نسبت آن با فت  همزه »د ب شود.  یکی از ر سای قبائل کنانه است. با وجود کسر همزه در »دئو
ل« نام جانوری میان سمور و روباه است که یکی از ر سای قبائل کنانه به جهت تمل  این حیوان بدین نام مشهور  »دئو

 (. 20تا، گشته است )ابوالطیب، بی 
 (. 1/54: 1406. وی متولی منصب قضاوت در شهر بصره بود )قفطی، 2
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ــره در این تا،  بی)زبیدی،    1گیرندبازا زمانی قرار می طبقات النحویین چهار طبقه از نحویان مکتب بصـ
خصـیت21-46 ی  (. در میان شـ ه چهرا مهم یعنی ابوعمرو بن علاء، عیسـ های تأثیرگذار نحو بصـره سـ

(. همزمان با ورود جریان نحو بصـری  40-35بن عمر و اخفش کبیر در طبقۀ سـوم قرار دارند )همان:  
بـه طبقـۀ پنجم یعنی طبقـۀ خلیـل بن احمـد و اقران او، شـــاهـد بروز و رهور مکتـب نحوی جـدیـدی در  

(. ابوجعفر محمد بن  125قۀ نخســت از نحویان کوفه هســتیم )همان:  ســرزمین عراق و پیدایش طب
ــی ) ــن ر اسـ ــی بن عمر )همان( و ابوعمرو بن علاء )قفطی،  193-173حسـ ــاگردان عیسـ ق( از شـ

( نخســتین کســی اســت که با آوردن دانش بصــریان به کوفه مکتب نحوی کوفه را 4/105:  1406
(. برای وی کتبی از جمله الفیصــل، التصــغیر و معانی  41تا،  بی؛ افعانی،  107گذاری کرد )همان:  پایه

(. طبق قول  4/107:  1406قفطی،  )القرآن شـمرده شـده که مورد اخیر تا زمان قفطی باقی بوده اسـت 
برخی وی کتاب الفیصــل خود را بر اهل بصــره عرضــه کرد و مورد قبول نحویان آن ســامان واقو نشــد  

اند که  (. دو نفر دیگر نیز در عرض ر اســی در طبقۀ نخســت نحویان کوفه قرارگرفته41تا،  بی)افغانی،  
ــت )زبیدی،   ــلم، معدب عبدالمل  بن مروان، اس اء و دیگری ابومس ــلم هرز یکی عموی او معاذ بن مس

ترین نحویان مکتب کوفه اما  ( که از ایشـان اطلاعات زیادی در دسـت نیسـت. دو تن از مهم125تا،  بی
اگردان ر اسـی قرار میدر طب ائی )قۀ شـ ن علی بن حمز  کسـ ق( و ابوزکریاء یحیی  189گیرند. ابوالحسـ

تند )قفطی: همان، افغانی:  207بن زیاد فراء ) اگردان ر اسـی هسـ ائی و فراء  42ق( هر دو از شـ (. کسـ
ــته ــیتبه همراه ثعلب برجس ــخص ــکل میترین ش (.  4/11:  1406دهند )قفطی،  های نحو کوفه را ش

ــائی در طبقۀ دوم نحویان کوفه و فراء به همراه   ــیم زبیدی، کس ــوم  8مطابق تقس تن دیگر در طبقۀ س
ــبعه در  136-127تا،  بیگیرند )زبیدی،  قرارمی ــائی امام کوفیان در زمانۀ خود و یکی از قراء سـ (. کسـ
مجاهد، علاوه بر شـــاگردی ر اســـی، در مجلس درس یونس بن حبیب و خلیل بن احمد  ابن  گزینش

حاضـر شـده بود )افغانی: همان(. او در قرائت، نخسـت شـاگرد حمز  بن حبیب بود و سـپس طریقۀ   نیز
داع کرد )قفطی،   ابی در قراءات  2/256:  1406خویش را ابـ انی القرآن و نیز کتـ ا عنوان معـ ابی بـ (. کتـ

(. کسـائی نخسـتین شـخصـیت کوفی دانسـته شـده که به 257برای کسـائی شـمرده شـده اسـت )همان:  
ترین شــخصــیت نحو کوفه را باید فراء دانســت؛ زیرا رای نحویان بصــره پرداخت. با این حال مهمنقد آ

 
. طبقه نخست شامل: ابوالأسود د لی و عبدالرحمن بن هرمز، طبقۀ دوم شامل: نصر بن عالم لیثی، یحیی بن یعمر،  1

عقرب و عبدالله بن اسحاق و طبقۀ چهارم نیز شامل: ابوعمرو بن ابیعنبسة الفیل و میمون اقرن، طبقۀ سوم شامل: ابن
 (.  46-21تا، علاء، ابوسفیان بن علاء، اخفش کبیر، مسلمة بن عبدالله و بکر بن حبیب است )زبیدی، بی
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داعـات نحویو فراء ر.ک بلغـدو :   ان از آن اوســـت )برای مشـــاهـدا ابـ داعـات نحوی کوفیـ معیم ابـ
اری از  2002 ــیـ ه، مورد تصـــدیق بسـ ان کوفـ ه دیگر نحویـ ــبـت بـ اه فراء نسـ ایگـ ام متن(. برتری جـ : تمـ

؛ ابوالطیب،  4/7:  1406؛ قفطی،  131تا،  بیمثل ر.ک زبیدی،    عنوانبهدانشـمندان قرار گرفته اسـت )
ق در زمان منصـــور عباســـی در کوفه  144(. فراء در ســـال  16/224:  1422؛ بغدادی،  105:  1430

ــد )فراء،   ــر گردیـد  8مقـدمـه  تـا،  بیمتولـد شـ ( و در درس علمـای نحو، قرائـت فقـه و حـدیـث کوفـه حـاضـ
)همان(. علاوه بر ابوجعفر ر اسـی که در کوفه اسـتاد وی بود، در بصـره در درس یونس بن حبیب نیز  

. پس از تحصـیل در کوفه و بصـره در نهایت به بغداد رفته و ملازم کسـائی گردید )افغانی،  حضـور یافت
ــده   20(. نزدی  به 43تا،  بی ــمرده شـ :  2002به نقل از بلغدو ،    92:  1417الندیم،  ابن)اثر از او شـ

ترین آنها املاءات او پیرامون آیات قرآن با عنوان معانی القرآن اسـت که ثعلب آن ( که مهم101-102
(. ثعلب اقدام فراء برای املای این  132تا،  بیکند )زبیدی،  همانند تولـیف میرا بدون سـابقه و نیز بی

گویی به آوری قواعد نحو برای توانایی بر پاســ کتاب را مرهون درخواســت عمر بن بکیر مبنی بر جمو
یان، بیان می ن بن فضـل، وزیر عباسـ والاتو حسـ (. املای معانی القرآن 91  :1417الندیم،  کند )ابنسـ

(  137تا،  بی؛ زبیدی،  16/224:  1422در بغداد بوده اسـت و افرادی چون سـلمة بن عالـم )بغدادی،  
اند. شـــخص اخیر راوی دو ( متولی نگار  آن بوده12مقدمه  تا،  بی،  و محمد بن جهم ســـمری )فراء

مقدمه  تا،  بی،  کتاب فراء که به دسـت ما رسـیده یعنی معانی القرآن و کتاب فیه لغات القرآن اسـت )فراء
احی می1:  1435؛ همو،  4 گوید: خواسـتیم حاضـران در مجلس املای  (. شـخصـی به نام ابوبُدیل وضـز

فراء را شـمار  کنیم اما نتوانسـتیم؛ قضـات حاضـر را شـمار  کردیم و هشـتاد قاضـی بر سـر درس او 
تکوین مکتب نحوی کوفه نیازمند توجه به   حضور داشتند )همان(. شناخت جایگاه فراء و نیرات او در

نحویان پیشـین و پسـین او در این مکتب اسـت. نسـبت به پیشـینیان فراء یعنی ر اسـی و کسـائی این  
ــی   ــت. در ارتبا با ر اس ــیده اس ــت ما نرس ــان به دس ــت که هیا اثر نحوی از ایش نکته لازم به ذکر اس

نماید، منیور  کند که هرجا سـیبویه در الکتاب از عبارت »قال الکوفی« اسـتفاده میالندیم ادعا میابن
ــت  ــی اس ــ  فعلی  (؛ درحالی89:  1417الندیم  ابن)او ر اس ــورت گرفته در نس ــتجوهای ل که در جس

شـود. سـیبویه مجموعا دو بار از عبارت »وهل الکوفة« ای از این عبارت دیده نمیالکتاب، هیا اسـتفاده
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ســیبویه،  )  1اســتفاده کرده که هر دو نارر به مکتب قرائی کوفه و خوانش ایشــان از متن قرآن اســت
آمـده از وی همـه از خلال  دســـت(. در ارتبـا  بـا کســـائی نیز اقوال معـدود بـه4/477؛  3/54:  1408

ائی  قولنقل های نحویان بعدی از جمله خود فراء اسـت. لازم به ذکر اسـت که تنها کتاب موجود از کسـ
ــت   ــتبهات القرآن اس ــری در زمینه مش ــتۀ مختص ــائی،  )نوش (. در ارتبا  با نحویان  40-1:  1418کس

خصـیتمتأخر از فراء در مکتب کوفه نکته قابل یر تکامل این  توجه، وجود شـ مار در سـ های انگشـت شـ
ــاهد بروز و رهور نحویان توانمندی پس از   ــری که در آن ش ــت؛ برخلاف مکتب همتای بص مکتب اس

سـراج،  سـیبویه همچون ابوعثمان مازنی، ابوحاتم سـجسـتانی، اخفش اوسـا، مبرد، زجاج، نحاس، ابن
مسیر دستیابی ما با آرای نحویان   (. پس از فراء،116-55تا،  بیزبیدی،  )زجاجی، سیرافی و... هستیم  

ــیت ابوالعباس ثعلب )م. ــخصـ ــه شـ ق( و 328الانباری )م.ق(، ابوبکر ابن291کوفی تنها از خلال سـ
ــت.  ق( می371خـالویـه )م.ابن ــمنـد بـا عنوان مجـالس ثعلـب بـاقی مـانـده اسـ گـذرد. از ثعلـب، کتـابی ارزشـ

ه میابن  ابوبکر د اســـت کـه از جملـ اتی متعـدز ألیفـ اری دارای تـ ه: إیضـــاح الوقف واابتـداء،  الأنبـ توان بـ
خالویه  ابن  الأضـداد، المذکر والمعنث و شـرح القصـائد السـبو الطوال الجاهلیات اشـاره کرد. از جمله آثار

 توان به الحجة فی القراءات السبو، إعراب ثلاثین سور  و لیس فی کلام العرب اشاره کرد. نیز می

 مسعود بر تأسیس قواعد نحوی توسط فراء  تأثیر ابن

 رویم که ردپای قرائت این  به ســـراو شـــواهدی از قواعد نحوی تأســـیس شـــده توســـا فراء می
 ریزی این قواعد محسوس است.  مسعود و تأثیر آن در پیابن

 پیدایش ایدۀ »واو مقحمة«  . 1

أثیر نحوی و   ه تـ ه، »واو«ی اســـت کـ ان مکتـب کوفـ اه نحویـ یکی از انواع فرعی حرف »واو« در نگـ
(.  473:  1985هشـام،  )ابنکند  معنایی در کلام نداشـته و بودن یا نبودن آن در کلام تفاوتی ایجاد نمی

ده« ) ان »واو زائـ هاین نوع »واو« در کلام نحویـ ال ر.ک:  عنوانبـ ة،  ابن  مثـ ا،  بیقتیبـ ،  ؛ اخفش159تـ
ان:  1/132:  1411 د،  2/496؛ همـ ا،بی؛ مبرز ا،بیجنی،  ؛ ابن2/80  تـ ــیرافی،  2/464  تـ :  2008؛ سـ

 
)سیبویه،  1 است  کرده  استفاده  »الکوفیین«  واژه  از  یکبار  و  »الکوفیون«  واژه  از  یکبار  همچنین  او  ؛  399/ 2:  1407. 
(؛ واژه »الکوفیون« همچنان مرتبا به قرائت و واژه »الکوفیین« به نیر اشاره به روی خالی از کوفیان در ارتبا  4/409

ل« یعو ل« و »فب یعب  دارد.  با مباحث اعلالی در اوزان »فب
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ا »واو مقحمـة3/311 ؛ کراع 16/409:  1422؛ طبری،  59:  1360مثـال ر.ک ثعلـب،    عنوانبـه« )1( یـ
ــقیر،  ابن  ؛694:  1409النمل، :  1413؛ نحاس،  2/779:  1390الأنباری،  ابن ؛ ابوبکر267:  1987ش

ه،  ابن  ؛1/437:  1409؛ همو،  427 الویـ ده می2/454:  1413خـ امیـ نـ ه وجود »واو  (  اد بـ ــود. اعتقـ شـ
مقحمة« در زبان عربی و به تبو قرآن کریم، از مسـائل اختلافی میان نحویان دو مکتب کوفه و بصـره 

د و 577الأنباری )م.ابن  آید. طبق گزار  ابوالبرکاتبه حســاب می ق(، کوفیان به همراه وخفش، مبرز
ــده و برای آن چندین مثال   ــکل »مقحمة« ش ــم بن برهان قائل به جواز وقوع واو عاطفه به ش ابوالقاس

ى إِذَا  ...حَتََّ توان بـه آیـه »هـا میاز جملـۀ این مثـال  (.2/374:  1424الانبـاری،  انـد )ابنقرآنی ذکر کرده
وَابُمَا... ب 

َ
َ  ُ ت«  73:  « )زمرجَاءُوهَا وَرُتِحَ حب ( اشاره داشت که نحویان مکتب کوفه »واو« پیش از »فُتو

ــتـه ت وبوابهـا«  را در آیـه مـذکور، زائـده دانسـ حـب جواب برای »إذا جـاءوهـا« در نیر    عنوانبـهانـد تـا جملـه »فُتو
اء، بیگرفته جُوجُ وَهُم  مِن  كُلَِّ (. شـاهدمثال دیگر آیۀ »1/108تا  شـود )فرز

 
جُوجُ وَمَأ

 
ُ  یَأ ى إِذَا رُتِحَ حَتََّ

ْ  كُنََّ  لَنَا وَ ی  ذِینَ كَفَرُوا یَا وَ ارُ الََّ ةَِ ب 
َ
أ  َ افِةَِ ََِ حَُ َّ رَإِذَا هِيَ  ُْ ال  وَي  تَرَبَ ال  لُونَ وَاو  سِِ بٍ یَن  َْ لَأٍ  حَ ا رِي غَف 

ا ظَالِمِينَ  ( است که بر طبق ادعای کوفیان واو پیش از فعل »اقترب«  97و    96« )انبیاء  مِن  هَذَا بَل  كُنََّ
اء،   (.  482:  1416؛ سـجسـتانی،  1/238تا،  بیزائده بوده و این فعل جواب »إذا« در آیه سـابق اسـت )فرز

ُ   سـوره انشـقاق یعنی » 5تا   1آیات   قَ ل 
َ
ف  وََ ََّْ ُ  مُ َر   َ ُ  وَإِذَا ا مَا وَحُقََّ ُ  لِرَبَِّ ذِنَ

َ
ُ  وََ قََّ ََِ مَاءُ ان  إِذَا السََِّ

  ُ ا وَحُقََِّ مَِ ُ  لِرَبَِّ ذِنَِ
َ
ُ  وََ ا وَتَلَلََِّ ا رِيمَِ ــقـاقمَِ ا    1:  « )انشـ ا بر نیر5تـ الانبـاری دیگر شـــاهـد  ابن  ( نیز بنـ

ــت. در این آیـات نیز می توان »واو« پیش از »وذنـت« را زائـده در نیر گرفـت کـه بـا  کوفیـان بر این مـدعـاسـ
ــر  إذا خواه ـ ت« جواب شـ نبـ اری،  د بود )ابناین فرض »وذو ان    (.2/374:  1424الانبـ ابـل، نحویـ در مقـ

(،  3/103:  1408مکتب بصـره در مواضـو فوق با عاطفه تلقی کردن »واو«)در این باره ر.ک: سـیبویه،  
ــکـل نحوی و معنـایی این آیـات بـه تقـدیر گرفتن روی آورده و خبر مقـدری برای موارد   بـه منیور حـل مشـ

 
فارس،  . واژه إقحام مصدر باب إفعال از ریشه »ق،ح،م« و در لغت به معنای داخل کردن چیزی در چیز دیگر است )ابن1

)جوهری،  5/61:  1404 کردم  داخل  دیگر  چیز  در  را  چیزی  یعنی  الشیء«  فی  الشیء  »وقحمت   .)1376  :
به معنای لغوی خود نزدی  بوده و »حرف مقحمة«  الطلاح »مقحمة« که مرتبا به پژوهش حاضر است،(. 5/2006

اضافه شده است و وجود و یا عدم وجود آن تاثیری در آن کلام ندارد؛ به همین جهت است که  حرفی است که به کلامی 
ا« )واوی که  هشام در هنگام تعریف واو مقحمة به جای به کار بردن الطلاح إقحام،ابن هب خُرُوجو از عبارت »واوٌ دُخُولُها کب

 (. 473: 1985هشام، گیرد )ابنهمانند نبود  است( بهره می  ]در کلام[داخل شدنش 
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(. مثلا در  2/464  تـا،بیجنی،  ؛ ابن2/80  تـا،بی؛ مبرد،  2/496:  1411اخفش،  )انـد  بـالا در نیر گرفتـه
ــورت » ه لـ ــت آن را بـ ۀ نخســ آیـ ا  بـ ا   ا  ارتبـ ُ َبوابُمِ و رُتِحَِ ا  اءوهِ إذا جِ ى  نَاِمُوا[حتَّ و  وا  ُُ ا «  ]رَِ

ــورت »  (376:  1431الأنبـاری،  )ابن جُوجُ  یـا در مورد آیـۀ دوم آن را بـه لـ
 
أ جُوجُ وَمَِ

 
أ ُ  یَِ ى إِذَا رُتِحَِ حَتََّ

سِلُونَ   بٍ یَن  َْ یلَنَا[وَهُم  مِن  كُلَِّ حَ  نمایند.  ( تحلیل می374« )همان:  ]والوا یَا وَ
ــی ــورتبررس ــانهای ل ــطلاح »إقحام« یا »زیادت« در مورد »واو« گرفته نش ــت که ال گر آن اس

اء در معانی القرآن به کار   توســا نحویان اولیه دو مکتب بصــره و کوفه چه ســیبویه در الکتاب و چه فرز
ــت. وی گرچه در ذیل موارد فوق   ــت. با این حال مبدع این نوع »واو« را باید فراء دانس ــده اس گرفته نش

ــراحـت بیـان می ــبـت بـه »واو« بـه میـان نیـاورده امـا بـه لـ ــخنی از »إقحـام« یـا »زیـادت« نسـ کنـد کـه  سـ
هُ« )لـــافـات ینبـ ادب نبـ هُ«،  104:  »وب ینبـ ادب ادل »نبـ اء( معـ « )انبیـ بب رب تب اقي «،97:  »وب بب رب تب ادل »اقي «    ( معـ تي حـب فُتو »وب

ــف73:  )زمر ا« )یوسـ نبـ یي حب وي
ب
« و »وو تي حـب ــت )فراء،  10:  ( معـادل »فُتو ا« اسـ نبـ یي حب وي

ب
؛  2/50تا،  بی( معـادل »و

ان، ارات فراء این211همـ اهر عبـ از رـ ه بر می(.  دم وجود این واو را یکســــان گونـ ه او وجود و عـ د کـ آیـ
 . (2/205: همان)داند  می

ــعری برای ابن  مطابق گزار  ابوالبرکات ــواهد شـ الأنباری، کوفیان به دلایل متعددی از جمله شـ
ــتناد میپایه ــاهد فراء،  مهمکنند. در این میان اما،  گذاری »واو مقحمة« اس ــتین   عنوانبهترین ش نخس
پرداز »واو مقحمة« در عربی قرآنی، در اثبات »واو مقحمة« شـاهدی اسـت که پس از او کمتر مورد  ایده

قرائت عبدالله بن    توجه قرار گرفته اســت. این شــاهد که در چهار موضــو مورد اســتناد فراء واقو شــده،
لِ  یوسـف به شـکل »  80از آیۀ امام قاریان کوفه،مسـعود، قَایَأَ رِي رَح  َّ هِم  وَجَاَلَ السِِ ُِ زَهُم  بِجَمَا ا جَمََّ رَلَمََّ
فِيِهِ 

َ
ــت.َ ا« یعنی »جعـل« را کـه در  ابنآیـد،  طور کـه از این خوانش برمیهمـان« اسـ ــعود جواب »لمـز مسـ

مسـعود  فراء مدلول قرائت ابنبه لـورت »وجعل« قرائت کرده اسـت.  مصـحف رسـمی بدون »واو« آمده،
«  كل  يربي  حسِن  یکی دانســته و با تعبیر »تعبیر کرده اســت،و قرائت رســمی را که از آن به »قراءتنا«  

(. قرائت متفاوت عبدالله  1/108داند )همان:  هر دو وجه را دارای لحت استعمال در زبان عربی می
ــو ادعایی »واو   ــت که فراء در مواضـ ــعود، امام قاریان کوفه، از دو آیۀ قرآن دلیـل محکمی اسـ بن مسـ

گیری ایدا واو مسـعود بر شـکلابن  گیرد )برای اطلاعات بیشـتر در رابطه با تأثیرمقحمة« از آن بهره می
 : تمام متن(.  1403مقحمة و سیر تاریخی آن در میان نحویان کوفه ر.ک بیلکار و شیرازی،  
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 مسعود و مصحف رسمی پنداری مدلول دو حرف جر در مقام مقایسه میان مصحف ابن یکسان .  2

ــده و از نـاحیـه نحویـان، معـانی گونـاگونی برای  نیریـات مختلفی در حوزه معـانی الحروف مطرح شـ
هرکدام از حروف به خصـو  حروف جاره شـمار  شـده اسـت. رویکردهای مختلفی در ارتبا  با معانی  
ــده برای  ــت تا کثرت معانی ادعاش ــتور زبان عربی، اتخاذ گردیده اس ــوی علمای دس حروف جاره از س

ــت  حروف  جاره را به نحوی توجیـه نمـاید. به طور کلی دو رویکرد در این زمینـه وجود دارد که عبـارت اسـ
از: تکثر معنا و الــل معنا. در رویکرد نخســت، معانی مختلف برای حرف جر در نیر گرفته شــده و در  

ــته می ــلی برای حرف مفروض دانس ــایر معانی  رویکرد دوم ی  معنای ال ــود که س   معانی  عنوانبهش
- 251:  1401فرعی باید به نوعی به آن برگردند )برای اطلاعات بیشـتر ر.ک عباسـی و حاجی خانی،  

شود که در آن نحویان معنایو  (. در میان موارد چندمعنایی معنای حرف جر، کاربردهایی یافت می253
دهند. تاکنون وجوه مختلفی برای این نوع مواجهه  الـلی ی  حرف جر را به حرف جر دیگر نسـبت می

ــتفـاده برخی نحویـان متقـدم از   انـده اسـ ــمین و... مطرح گردیـده، امـا وجهی کـه مغفول مـ ه تضـ از جملـ
می برای یکسـان پنداری مدلول دو حرف با یکدیگر که در دو قرائت جانشـین هم  قراءات قاریان غیررسـ

اگون خوانـدهشـــده ــی  اینکـه در مواردی کـه در دو قرائـت دو حرف جر گونـ شـــده،    انـد، اســـت. توضـ
شــود که با  ســازی این دو حرف در مقام معنا از ســوی نحویان دیده میهایی در جهت یکســانتلا  

هایی اسـت که در  پذیرد. موارد زیر مثالداخل کردن معنای ی  حرف در معنای حرف دیگر لـورت می
معنایی دو حرف جر در  مســعود و قرائت رســمی، حکم به همابن  انگاری میان قرائتآن فراء با یکســان

مســعود را به حرف موجود در قرائت رســمی نســبت  ابن موارد ذیل کرده و معنای حرف موجود در قرائت
دهد؛ امری که باعث به وجود آمدن نیرات بعضـا انحصـاری در رابطه با معنای این حروف در میان  می

 نحویان شده است.  

 استعمال »علی« در معنای »باء«یک.  

ــت   ــده اسـ بـا مراجعـه بـه کتـب معـانی الحروف، در میـان معـانی حرف »علی«، موافقـت بـا »بـاء« ذکر شـ
(.  191:  1985هشـام،  ؛ ابن 189:  1416؛ سـجسـتانی،  122:  1428؛ رمانی،  334/ 1:  1411)اخفش،  

ال  اء« در قرآن کریم از مواردی اســـت کـه شـــاهـدمثـ ای »بـ ه معنـ ه خود  وقوع »علی« بـ انـدکی را بـ هـای 
هِ إَِ َّ ترین شـاهدمثال قرآنی این کاربرد، آیه » اختصـا  داده اسـت. مهم  وُولَ يَلَى اللََّ

َ
ن  َ  َ

َ
حَقِي   يَلَىٰ َ

حََ َّ  ــت، کـه اکثر نحویـان در میـان بحـث از وقوع »علی« بـه معنی »بـاء« تنهـا از آن  105« )اعراف:  ال  ( اسـ
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نِينٍ اند. برخی نیز آیۀ » یاد کرده  بِ بِضَِ ي  َْ عنوان شـاهد برای این کاربرد  ( را به 24« )تکویر:  وَمَا هُوَ يَلَى ال 
(. البتـه درنیرگرفتن »علی« بـه معنـای »بـاء« در آیـۀ اخیر همـاننـد مورد  122:  1428انـد )رمـانی،  ذکر کرده 

انگاری مصحف رسمی با قرائتی دیگر ندارد؛ چنانچه نشانی از قرائت آیه به لورت  قبل ارتباطی با یکسان 
کثیر، ابوعمرو و کسـائی از قاریان  مسـعود و ابن شـود. بلکه مطابق قرائت ابن »ما هو بالغیب...« یافت نمی 

اند به جهت آنکه ماده ( که به جای »بضـنین«، »بینین« قرائت نموده 330/ 10:  2000سـبعه )خطیب،  
ــت؛  رو »رن« با »علی« به کار نمی  ــتی »علی« در این آیه را در معنای »باء« دانس د، طبق نیر برخی بایس

 (.  122:  1428رود )رمانی،  حرفی که مادا »رن« در هنگام تعدیه با حرف جر با آن به کار می 

ــعود در قرائـت خویش از آیـۀ » ابن  حََ َّ مسـ هِ إَِ َّ ال  وُولَ يَلَى اللََِّ
َ
ن  َ  َ

َ
(،  105« )اعراف:  حَقِي   يَلَىٰ َ

ــت )فراء، بی  ــورت »حقیق بأن لا وقول« خوانده اس (.  611/ 3:  1409؛ نحاس،  386/ 1تا،  عبارت را به ل
ریزی ایدا مرادفت »علی« با »باء« مشـهود بوده و چگونگی  مسـعود در پایه در این مورد نیز تأثیر قرائت ابن 

ــت آن قابل پی  ــورت »حقیق علیز ون لا  . فراء علاوه بر ذکر قرائت ابن 2جویی اس ــعود، قرائتی را به ل مس
ــم به روایت وبان بن یزید در میـان قاریـان  وقول« بازگو می  ــت که نافو، و عالـ نمـاید. مورد اخیر قرائتی اسـ

ــمی مطـابق آن قرائـت کرده  (. مطـابق  114- 113/ 3:  2000؛ خطیـب،  287:  1400مجـاهـد،  انـد )ابن رسـ
در   3فعلو »حقیق« اسـت و »حقیق« خبر دوم از »إنی« این قرائت، مصـدر معول »ون لا وقول« فاعل شـبه 

شـود. مطابق این ترکیب معنای آیه عبارت اسـت از: »قطعا من سـزاوار اسـت برایم آیۀ قبل محسـوب می 
دهد که ایشـان اینکه جز حق را نگویم«. مراجعه به قاریان کوفی یعنی عالـم، حمز  و کسـائی نشـان می 

د بودن »یاء« در این موضـو را نپذیرفته و »علی« را حرف جری بر سـر مصـدر معول »ون لا وقول« در  مشـدز
مســعود، در چارچوب رســم عثمانی، دانســت.  گیرند. علت این عملکرد را باید تبعیت از قرائت ابن نیر می 

مسـعود و رسـم عثمانی باشـد، قرائتی اسـت که توضـی  اینکه قرائتی که در این آیه جامو میان قرائت ابن 
کرد اســت که فراء به مســعود را به »علی« تبدیل کند. بر اســاس همین عمل حرف جر »باء« در قرائت ابن 

 
 نماید.  ق( معرفی می 189ق( مرجو خود در انتساب این قرائت به عبدالله بن مسعود را ابوالحسن کسائی )م.  338. نحاس )م. 1
مسعود، ذکر »باء« در قرائت آیه را منتسب به ابیز بن  هشام در ذیل این آیۀ شریفه به جای استناد به قرائت ابن. البته ابن2

مسعود و ابی بن کعب نیز  عنوان قرائت مشترک میان ابن(.همچنین این قرائت به192: 1985هشام، داند )ابنکعب می 
 (. 3/114: 2000معرفی شده است )خطیب، 

اَالَمِينَ . آیه قبل به این شرح است: »3 ي رَسُول  مِن  رَبَِّ ال  نُ إِنَِّ يَو   اعراف(.   104« )وَوَالَ مُوسَىٰ یَا رِر 
 



 1404، بهار و تابستان 24، شماره 13مطالعات قرائت قرآن، سال  288
 

ــتخراج نکتـه  عنوان دو حرف متعـاقـب  کنـد و آن معرفی »علی« و »بـاء« بـه ای معـانی الحروفی اقـدام می اسـ
هایی از کلام  روند( اسـت. وی به منیور تقویت مدعای خویش به مثال )حروفی که به جای هم به کار می 

کند؛ مانند: »رمیت علی القوس/رمیت بالقوس« و »جئت علی حال حسـن/جئت بحال  عرب اشـاره می 
ــن«. در این مورد چنـانچـه نتوان قـاعـدا هم  معنـایی »علی« و »بـاء« در برخی موارد را اثبـات نمود، تـاثر  حسـ

 مسعود کاملا مشهود است.  قاریان کوفی از قرائت ابن 
ــاهدمثال قرآنی در میان نحویان، حکم به وجود معنای »باء«   ــده در ارتبا  با این ش آنچه باعث ش

ــود، قرائت ــت. آنگونه که در عبارتابن  در واژه »علی« شـ ــعود اسـ  عنوانبهخالویه این قرائت،  ابن  مسـ
خالویه،  )ابناند، بیان شـده اسـت  حجت قرائت قاریانی که »علی« را بدون اضـافه به »یاء« قرائت کرده

ــر  لازم حجـت بودن  خالویه نکتـهابن  (. در عبـارت121:  2006 ــت و آن اینکـه شـ ای پنهـان نهفتـه اسـ
هِ »مسـعود برای خوانش آیه به شـکل ابن  قرائت وُولَ يَلَى ٱللَّ

َ
ن  َّ َ

َ
«، هم معنایی »باء« و حَقِي   يَلَىٰ َ

 ای که فراء آن را مورد تصری  قرار داده است.»علی« است؛ نکته
مبنای نحوی در کار نباشـد، الزامی در تحلیل آیه آنگونه که فراء بر  عنوانبهمسـعود  ابن  اگر قرائت

ــرار می ان  آن الـ ارت بیـ ه این عبـ دی وجوه دیگری برای توجیـ ان بعـ انکـه نحویـ دارد. چنـ ورزد وجود نـ
( یا تضمین معنای  1/224:  1381ابوعبید ،  )اند: مانند تضمین معنای حریص در واژا »حقیق« کرده

( یا زائده دانسـتن »علی« و در نیر گرفتن مصـدر معول »ون لا 4/56:  1413فارسـی،  )»واجب« در آن 
هوقول...«   وبوعبیـد : همـان( و مواردی از این دســـت کـه هرکـدام از نیر نحوی  )خبر »حقیق    عنوانبـ

»علی« بـا »بـاء« در نیر فراء  معنـایی  انـد و در این بین آنچـه بـاعـث ترجی  همهمـاننـد نیر فراء قـابـل اثبـات
مسـعود باشـد. عملکردی که در قرائت کوفیان،  ابن  و اتباع کوفی او در این آیه گردیده، باید لـرفا قرائت

گردد. شـاهد دیگر بر این امر نقل قول ابوعلی فارســی  در مقام ترجی  این قرائت به خوبی مشـاهده می
ای  گوید: کاربرد »علی« در معنای »باء« مســئلهاز اخفش اوســا اســت؛ آنجا که به نقل از اخفش می

قیاســـی نیســـت که هر کجا بتوان به جای »باء« از »علی« اســـتفاده نمود؛ به طوری که مثلا به جای  
ا می د« و اگر در اینجـ ت: »مررت علی زیـ د« بتوان گفـ اطر آن »مررت بزیـ ه خـ ل نمود بـ توان چنین عمـ

 (.  4/57:  1413)فارسی،   1است که قرائت برای آن وارد شده است
 

شود. ابوعلی فارسی آن را به لورت: »قال: ولیس ذلك  این عبارت در نسخۀ فعلی معانی القرآن اخفش دیده نمی .  1
(. ابوحیان 4/57:  1413دهد )فارسی، بالمقیس لو قلت: ذهبت علی زید، وونت ترید بزید؛ لم یجز« به اخفش نسبت می 

کند با این تفاوت که به جای واژا »مقیس« از واژا »مطرد« استفاده کرده  اندلسی نیز همین عبارت را از اخفش نقل می
 (.  128/ 5: 1420است )اندلسی، 
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ممکن اسـت اشـکال شـود که کاربرد »علی« در معنای »باء« از ابداعات کوفیان به خصـو  فراء 
نبوده و در مکتب بصـــره نیز این نیر مطرح گردیده اســـت. در پاســـ  باید گفت که با مراجعه به منابو  

اهد یافت شـده از این مکتب درباره به کار رفتن علی در معنای باء را   ره، تنها شـ توان  میمتقدم نحو بصـ
هِ إَِ َّ  عبارت زیر از اخفش اوســا در معانی القرآن دانســت: » وُولَ يَلَى اللَّ

َ
ن  َ َّ َ

َ
ووال »حَقِي   يَلَىَّ َ

ن    َوول.  
َ
َُولى َحسِنمما ينْناأ َرا و واجب  يليَّ َ وُولَ« وا

َ
ن    َ

َ
« ووال باضِمم »يَلَى َ حَ َّ ال 

ن    َوول ي
َ
ا حقي   يَلَى َ نَِ

َ
لِّ واَفرىو َ الو »بِكُِ ا وِ ه. كمِ ن    َوولَ يلى اللِ

َ
أ ْو بِِ ه. ویریِ لى اللِ

ونَ« ري مانى   ُْ ٍٍ تُويِ رَا ون يلى  َِِ ُْ ٍٍ تُويِ را َِِ طور که  (. همان1/334:  1411« )اخفش،  كُلِّ 
د را ترجی  داده اسـت و لـرفا در مقام   از متن فوق مشـخص اسـت، این عبارت به لـراحت قرائت مشـدز

د »علی« اســـت؛ با این تولـــیف می توان گفت که اخفش  نقل وجه قرائت دوم یعنی حالت غیر مشـــدز
ــری کـه از این   ــا خود نیز موافقتی بـا بـه کـار رفتن »علی« در معنـای »بـاء« نـدارد. دیگر نحوی بصـ اوسـ

ی  نحوی   عنوانبهکاربرد سـخن به میان آورده ابوعلی فارسـی اسـت. درباره وی باید گفت که اولا او  
اء و او دو   متأخر در میان نحویان بصـره، محلز قیاس با نحویان طبقه اول کوفی نیسـت چرا که میان فرز

آید او لـرفا  طور که از نقل وی که در ادامه خواهد آمد، برمیسـده فالـله وجود دارد. همچنین همان
بو از   ته که قرائات سـ ت؛ با این تفاوت که وی در زمانی می زیسـ ا اسـ خن اخفش اوسـ در مقام تکرار سـ

مجاهد تثبیت شــده بوده اســت و نیز کتاب وی یعنی الحجة للقراء الســبعة خود به منیور  ابن ســوی
ت. از این روی او برخلاف اخفش قرائتی را بر قرائت   ده اسـ ته شـ بو نگاشـ تثبیت هرچه بیشـتر قرائات سـ

 (.  57-  4/56:  1413فارسی،  )  کنددهد و لرفا کلام اخفش را نقل میدیگر ترجی  نمی
کال مطرحپاسـ  دیگری که می ره در ارتبا  با »عدم جواز توان به اشـ شـده داد، مبنای نحویان بصـ

ــره معرفی    عنوانبـهوقوع مجـاز در حروف« اســـت. امری کـه نحویـان متـأخر آن را   اعتقـاد نحویـان بصـ
ــمین الحلبی ) عنوانبهاند.  نموده ــون في  756مثال س ر المص ــوم به الدز ــیر خود موس ق( در کتاب تفس

ل   ا دو دلیـ ــخن فراء آن را بـ ل سـ ث، پس از نقـ ت مورد بحـ ه قرائـ ل توجیـ اب المکنون در ذیـ علوم الکتـ
اند از تصـری  اخفش به فراگیر نبودن کاربسـت »علی« در معنای  کند. این دو دلیل عبارتتضـعیف می

(. این  5/402تا،  بی»باء« در کلام عرب و نیز عدم وقوع مجاز در حروف مطابق روی بصــریان )حلبی،  
( موسـوم به اللباب في علوم الکتاب نیز تکرار شـده 775عادل حنبلي )م.  ابن اسـتدلال عینا در تفسـیر

 (.  9/247:  1411عادل،  )ابناست 
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 استعمال »علی« در معنای »لام«  دو. 

ت که  ت، آمدن »علی« به معنای »لام« اسـ از جمله معانی حرف »علی« که فراء متفرد به ذکر آنسـ
لِينَ آن را در ذیل آیۀ » سَِ مُر  اِ نَا ال  ََ ُ  كَلِمَتُنَا لِاِ قَ ََ ْ  سَِ دارد. آنجا که پس  ( بیان می171:  « )لـافاتوَلَقَ

کلمتنا علی عبادنا المرســلین«، اشــاره ســبقت  مســعود از این آیه به شــکل: »ولقد ابن  از گزار  قرائت
د کـه »علی« میمی ا در برخی  کنـ ای هردوی آنهـ ه این دلیـل کـه معنـ د در جـای »لام« قراربگیرد؛ بـ توانـ

لُو  »گردد. همـانگونـه کـه »علی« و »فی« در برخی موارد مـاننـد آیـۀ  موارد بـه یـ  چیز بـازمی ا تَت  اُوا مَِ ََ وَاتََّ
انِينُ يَلَىٰ مُلِ   يَِ انَ الَََِِّ مَِ لَي  (.  2/395  تـا،بیکننـد )فراء،  ( معنـای واحـدی پیـدا می102:  « )بقرهَِ سُِِ

ــت نحویـان متـأخر و معلفـان کتـب معـانی الحروف هیا ــارهجـالـب اینجـاسـ ای بـه این معنـا برای کـدام اشـ
ــته »علی« نکرده ــاره به آن داش ــخن فراء پرداختهو افراد معدودی که اش ــرفا به نقل قول س اند  اند، ل

 (.  6/69:  1409؛ نحاس،  19/657:  1422طبری،  )
پنداری مدلول حروف جاره در شـود، فراء با یکسـانگفته اسـتفاده میهای پیشهمانطور که از مثال

مسـعود و مصـحف رسـمی اسـت. این  ابن  های اخیر، در مقام ایجاد تطابق معنایی میان مصـحفمثال
 شود.  عملکرد در همۀ شواهد پیشین نیز مشاهده می

 جواز »إضافة الشیء إلی نفسه« )اضافه موصوف به صفت( . 3

الأنباری، کوفیان و بصـریان در »جواز اضـافه شـدن واژه به واژه ای ابن  مطابق گزار  ابوالبرکات
ــت«، در آیـاتی نییر »  1کـه در معنـا يَقِينِ موافق آن اسـ ذَا لَمُوَ حَُ َّ ال  ِِ (، »95:  « )واقعـهإِنََّ هَِٰ ْاراخفِرَ

وَلَِ
ر   ففَي  مَأِ (، »109:  « )یوسـ قَيَِّ ََ ِ ینُ ال  لِ ِْ (، »5:  « )بینهوَذَٰ ي حَةِِ افٍ وَحَبَّ ال  نَا بِهِ جَنَّ ت  ََ ن 

َ
(،  9: « )قرَأ

بِيَِّ» ر  َْ بِ ال  انِِ َُ بِجَِ ا كُنِ  ــصوَمَِ يَقِينِ (، »44:  « )قصـ مَ ال  لَمُونَ يِل  نُ  (، »»5:  « )تکـاثركَلََّ لَو  تَا  وَنَح 
 ِْ یِ وَرِ

لِ ال   َِ هِ مِن  حَ رَبُ إِلَيِ  و 
َ
ا« و »َ يَِ ن  َُّْ ِِ الِ ا حَيَِ

ِ  رِي ال  لِز  ذَابَ ال  ذِیقَمُم  يَِ ــدهلِنُِ انـد  «، دچـار اختلاف شـ

های اضــافی  (. توضــی  اینکه، نحویان مکتب کوفه قائل به این هســتند که ترکیب356الأنبار،،  )ابن
 

الأنبار،،  الأنبار،، »إضافة الاسم إلی اسم یوافقه في المعنی« است )ر.ک: ابن. تعبیر به کار برده شده از سوی ابن1
حاد مصداقی356 اند  (؛ اما باید توجه داشت که این واژگان از لحاظ معنایی با یکدیگر یکسان نیستند بلکه لرفا دارای اتز

 زیرا واژه دوم به نوعی ولف واژه اول است 
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ا  آیات پیش گفته، در واقو ســاختار لــفت و مولــوفی دارند و امکان اضــافه شــدن واژگانی که مصــداق 
اوت دیگر متفـ ا یکـ ا در لفق بـ امـ د  ــتنـ د هسـ ان عربی وجود دارد )فراء،  متحـز د، در زبـ ا،  بیانـ ؛  1/331تـ

افه را نپذیرفته و در این آیات، میان  3/282؛  3/41؛  2/159 (. در مقابل، بصـریان، امکان این نوع اضـ
ــاف إلیه واژه ــاف و مض ــاف إلیهو مذکور در تقدیر می عنوانبهای را مض ر برای مض ــوف مقدز گیرند؛  مول

ر،   عنوانبه نمونه، این گروه عبارت »دین القیمة« و »حقز الیقین« را با در نیر گرفتن ی  مولـوف مقدز
رو 

« و »حق  الأمي ةو مـب یو ةو القب
ل«ـ ــورت »دینُ المو « تحلیـل می  بـه ترتیـب، بـه لـ قینو :  1411نمـاینـد )اخفش،  الیب

ــتنـاد کوفیـان بـه  ابن  (. ابوالبرکـات356:  1424الأنبـاری،  ابن  ؛2/534 الأنبـار، در گزار  خود، از اسـ
ل ـ لبـ دارا  دیگر آیـات قرآن مـاننـد: »وب لب ا »وب رٌ«،  دارا  خر  خیر« در مقـام یکســـان انگـاری این آیـه بـ یي رب و خب خو

بب   ر« قب اتی نییر »وب یو ابیـ ربو
بب الغب انوـ ا« و همچنین ترکیـب هـای    جـب ارب عـ ــز بب الشـ نبـ یـلو واجتب ــ« ب« السـ دب أدُوا / مـب یـ

ــخن بـه میـان می ــجـد الجـامو«و »بقلـة الحمقـاء« سـ ــلا  الاولی«، »مسـ آورد  متـداول روزانـه نییر »لـ
اجعه  مسـعود« بی توجه اسـت. توضـی  اینکه با مر ابن  )همان( اما به مهم ترین شـاهد فراء یعنی »قرائت

ــاهده می ــحف  به معاني القرآن، مش ــان انگاری مص ــود که فراء، مطابق رو  متداول خود در یکس ش
« )بینهابن  رســمی عثمانی و مصــحف ةو مب یوز

قب ینُ الي لوكب دو
ذبِ ( مطابق قرائت  5:  مســعود، پس از ذکر آیه »وب

ةو ابن  رسـمی، به قرائت مب یوز
قب ینُ الي لوكب الدو

ذبِ مسـعود  ابن  نماید؛ در این قرائتاشـاره می «مسـعود به لـورت »وب
«   عنوانبهبا اضـافه کردن »ال« بر سـر واژا »دین« عبارت را  ةو مب یوز

قب ینُ الي لـفت و مولـوف، به شـکل »الدو
مسـعود موجب گردیده تا فراء دو واژا  ابن  توان ادعا کرد که قرائتاسـت. بر این اسـاس میقرائت نموده

ا متحـد ب ـ ــداق ـ ــمی، از بـاب  »دانـد و عبـارت  »دین« و »قیمـة« را مصـ « را در قرائـت رسـ ةو مـب یوز
قب ینُ الي كب دو لوـ

ذبِ وب
ه« تحلیل نماید   یء إلی نفسـ افة الشـ فراء برای اثبات قاعده پیش گفته، در   1(.3/282تا،  بیفراء،  )»اضـ

يَقِينِ ذیل آیات دیگری نییر » ــعود  ابن  ( از قرائت95: « )واقعهإِنَّ هذا لَمُوَ حَ ُّ ال  ــاهد   عنوانبهمسـ شـ

ا بَنِي(. وی همچنین در ذیـل آیـه »1/331همـان:  )گیرد  بهره می نَِ ي  ْ  نَجَّ رَايِيِلَ   وَ لَقَِ ذَابِ   مِنَ   إِسِِ  اَِ   ال 

 
، 3/76عنوان مثال ر.ک: فراء،  . فراء از تعبیر »إضافة الشیء إلی نفسه« و نیائر آن، چندین بار بهره گرفته است؛ به1
ونَ . علاوه بر آیاتی که بحث آن گذشت، او در ذیل آیه »3/41و    3/282 ُْ ذِ  كَانُوا یُويَ قِ الََّ  ْ َْ الةَِّ ( 16« )احقاف:  ...وَي 

 (.  3/53نماید )همان، درباره ترکیب: »وعد الصدق« نیز همین تحلیل را مطرح می
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مُمِينِ  ــاره کرده که در آن عبارت »العذاب  ابن به قرائت متفاوتی دیگر از،  (30:  « )دخانال  ــعود اشـ مسـ

المهین«، با حذف »ال« از »عذاب« به لــورت اضــافیو »عذاب المهین« خوانده شــده اســت. بدین  
مســعود، مدلول دو آیه را ابن ترتیب فراء در این آیه نیز، در مقام یکســان انگاری قرائت رســمی و قرائت

ــت )فراء،  ابن  واحد فرض کرده و قرائت ــه تحلیل نموده اس ــیء إلی نفس ــافة الش ــعود را از باب اض مس
اء، تنها به خاطر  3/41 (. البته باید توجه داشــت که تثبیت این قاعده نزد نحویان کوفه به خصــو  فرز

طور که ذکر شد، این نحویان به دیگر شواهد قرآنی در مصحف  مسعود نیست، بلکه همانابن مصحف
 اند.ههمچنین شواهد شعری نیز استناد نمود رسمی و

 قاعده قطع نعت بنابر مدح یا ذم  . 4

ــتور ــاهـده می در خلال قواعـد مرتبا بـا »نعـت« در کتـب دسـ ــود کـه زبـان عربی، این نکتـه مشـ شـ
زبانان گاه به جای ایجاد تطابق میان لـفت و مولـوف، در شـرایا خالـی و به جهت اغراضـی از  عرب

جمله مدح، ذم یا ترحم و نیز در هنگام فالـله افتادن میان نعوت متعدد و به قصـد ایجاد تنوع، إعراب  
لــفت را متفاوت از مولــوف خود آورده و در الــطلاح نحوی آن را به لــورت »نعت مقطوع« ذکر  

ــترآبـادی،  3/203:  1400عقیـل،  ابن  ؛3/319:  1410مـالـ ،  )ابننمـاینـد  می (.  2/322:  1431، اسـ
تواند »رفو« یا »نصـــب« باشـــد که وجه رفعی آن درتقدیرگرفتن مبتدای مقدر و اعراب نعت مقطوع می

ــب ــی،    1ی آن درتقدیرگرفتن فعل »ومدح«، »وذم« یا »ورحم«وجه نصـ ــت )اندلسـ ــبت مقام اسـ به مناسـ
رسـد فارو از  (. به نیر می3/284تا،  بیهشـام،  ابن  ؛2/383؛ ابوالبرکات، الانصـاف:  13/285:  1418

ــامـل مـدح، ذم، ترحم   ــی کـه نحویـان بعـدا برای چنین عملکردی بیـان کردنـد کـه شـ ــیبویـه،  )اغراضـ سـ
ا:؛ فراء، بی2/65:  1418 ة،  ابن  ؛1/105تـ ا،  بیقتیبـ ــنیو  39تـ ا تشـ ادی،  )( یـ ــترآبـ ان؛  1431اسـ : همـ

شـود،  ( می1/65:  1381ابوعبید ،  )( و نیز ایجاد تنوع در لـورت فالـله افتادن  66سـیبویه، همان:  
ــواهد نحوی به   ــازگار بودن برخی شـ ــه در ناسـ ــیـاری از دیگر قواعد نحوی ریشـ این قاعده همـاننـد بسـ

 
( یا 2/66:  1408؛ سیبویه، 349/ 2؛ 1/309تا، های مشابهی همچون »وشتم«، »وذکر« )فراء، بی. برخی نحویان فعل 1

:  1411اند )اخفش،  اند. برخی نیز فعل مقدر را متعین نکرده ( را نیز در تقدیر گرفته 2/102:  1413الشجری،  »وعنی« )ابن
1/167  .) 
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 1تر در هنگام ذکر نعت، یعنی تبعیت نعت از منعوت، دارد. خصـو  بعضـی از آیات قرآن با سـاختارو رایج
اند. سـیبویه در الکتاب با  نحویان در مواجهۀ با این سـاختار ناآشـنا به تبیین قاعدا »قطو نعت« پرداخته

ــواهد   ــد تعییم یا مذمت در قرآن را در کنار شـ ــودن دو باب به این منیور، موارد قطو نعت به قصـ گشـ
ــت  ــیده اس ــاختار قرآنی کوش ــعری مورد بحث قرارداده و در جهت زدودن ابهام از این س ــیبویه،  )ش س

:  های قرآنی مورد ذکر وی عبارت اسـت از »الحمد لله رب« العالمین« )حمد (. مثال2/62-76:  1408
ت )خطیب،  1 بعه اسـ « که قرائت کسـائی از قاریان سـ (.  1/6:  200( با قرائت وجه منصـوب برای »ربز

مِنُ مثـال دیگر آیـۀ » مُم  مُم  وَال  مِ مِن  اِل  لُونَ رِي ال  اسِِِ كِنِ الرََّ زِلَ مِن   لَٰ ن 
ُ
ا َ ََ وَمَِ زِلَ إِلَيِ  ن 

ُ
ا َ مِنُونَ بِمَِ ونَ یُم 

  ََ لِِ  َ مُقِيمِينَ وَ رًا   وَال  ج 
َ
تِيمِم  َ نُم  ََ سَِِ ئِِ

ولَٰ
ُ
آِ اخ فِرِ َ يَو  هِ وَال  اللََِّ مِنُونَ بِِ

مُم  َِ وَال  ا كَِ تُونَ الزََّ مُم  َِ وَال  لََ الةََِِّ
( اســت که در آن نعت »المقیمین« برخلاف نعوت پیش و پس از خود منصــوب  162:  « )نســاءيَظِيمًا

ــت. مثال دیگر آیۀ » ينَ  گردیده اس يِّ َِ
كِتابِ وَالنَّ آِ اخفِرِ وَالمَلَيِكأِ وَال  يَو  وَلَكِنَّ الَرَّ مَن ممَنَ بِاللهِ وَال 

ايِلِينَ  يلِ وَالسَِِّ َِ اكِينَ وابنَ السَِِّ مَسَِِ يَتَامى وَال  وَابِ    وَمتَى المالَ يَلَى حَُه ذَوِى القُربى وَال  وَرىِ الرِّ
وا   ُْ هِم  إذَا ياَهَ ِْ َِ والمورونَ بِاَم  َِ وَمتى الزكا لََ واَآَ الةَِِّ

َ
ینَ وََ ابِرِ ( اســت. در این  177: « )بقرهوَالةَِِّ

مورد نیز شــاهد قطو نعت در واژا »الصــابرین« هســتیم که بر خلاف موارد دیگر مرفوع شــده اســت 

 
داند؛ توان به روایتی از عایشه اشاره کرد که برخی از آیات قرآنی را حالل خطای کاتبان مصحف می در این راستا می  1.

توضی  اینکه در روایت معروفی که در ی  تحریر به عایشه و در تحریر دیگر به سعید بن جبیر نسبت داده شده )فراء،  
سه عبارت قرآنی یعنی »إن هذان لساحران«  (،129-128:  1423داود،  ابی، ابن287:  1415؛ ابوعبید،  1/106تا،  بی

مائده( و »والمعمنون والمقیمین الصلا  والمعتون الزکا « )نساء    69(، »إن الذین آمنوا والذین هادوا والصابئون« )63)طه:  
اند و آن ناهمخوانی راهری با قواعد متداول  اند. همۀ این آیات در ی  مقوله مشترک هعنوان لحن معرفی شد( به162:

« هستیم. در مورد دوم نحوی است. در مورد نخست شاهد عدم بروز وجه نصبی در اسم اشاره »هذان« به عنوان اسم »إنز
علیه منصوب باشد اما مرفوع  القاعده باید بنا بر تبعیت از معطوفواژا »لابئون« که معطوف به دو کلمه پیش است علی

آمده است. در مورد سوم که نارر به بحث حاضر است، نعت »المقیمین« که همراه با »واو زائده« بیان شده است، مقطوع  
ای دیگر  گشته و برخلاف قبل و بعد خود که مرفوع است به لورت منصوب درآمده است. در تحریر سعید بن جبیر، آیه

« )منافقون/افزون بر این موارد به چشم می ینب حو الو نب الص« کُني مو
ب
و قب وب د« ل«

ب
أ ای که بنا بر راهر  ( است. آیه 10خورد و آن »فب

« و منصوب باشد. بنا بر این نه به لورت مجزومو »وکن« بلکه باید به لورت   فعل »وکن« در آن باید معطوف بر »ولدقب
 (. 128: 1423داود، ابیشده است )ابنمنصوبو »وکون« کتابت می 
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ها موارد قطو نعت به قصــد تعییم و مدح بود. ســیبویه ی  آیه را (. این مثال2/63:  1408)ســیبویه،  
نماید. این آیه عبارت اســت از »وامروتُه  شــاهدمثال قطو نعت به قصــد مذمت معرفی می عنوانبهنیز  

الةب الحطب« )مسد همان:  )( بنا بر نصب »حمالة« که به گفتۀ خود او قرائت »بعض قراء« است 4:  حمز
ــت  70 ــم اسـ ــبعـه، این نوع قرائـت تنهـا از آن عـالـ (.  700:  1400مجـاهـد،  )ابن(. در میـان قـاریـان سـ

ــیبویـه پس از ذکر آیـات پیش ــعری، قـاعـدا قطو نعـت بنـا بر مـدح یـا ذم را سـ ــواهـدی شـ گفتـه بـا ارائـه شـ
 .  1کندریزی میپی

ــب علی التعییم  ــئلـه قطو نعـت در عنوان بـاب خود یعنی »مـا ینتصـ ــیبویـه، نـامی از مسـ هرچنـد سـ
آورد، شـواهد ذکر شـده از سـوی او و توضـیحاتش در ذیل این شـواهد همگی این نکته را والمدح« نمی

ســازد که او قاعدا نصــب یا رفو بنا بر مدح یا ذم را تنها در مقولۀ »قطو نعت« پذیرفته و این  تداعی می
ی نمی دهد. شـاهد آنکه وی در ابتدای این باب بحث را با مقولۀ اتباع و عدم  مسـئله را به غیر نعت تسـرز

ا ذم در کلام عرب معرفی می ــلوبی برای مـدح یـ اع« را اسـ از کرده و »عـدم اتبـ ة« آغـ ــفـ اع »لـ د  اتبـ کنـ
   2(.63-2/62:  1408)سیبویه،  

 عنوان بهاند )پس از سیبویه، نحویان متأخر برای جواز قطو النعت شرایا نسبتا مفصلی را برشمرده
؛ اســترآبادی، همان:  287-13/285:  1418؛ اندلســی،  320-3/319مال ، همان:  ابن  مثال ر.ک 

ی قرارمی322-324 اسـ ر  اسـ خیص نعت بودن واژه،    -1گیرند:  ( که همۀ آنها ذیل چند شـ امکان تشـ
تعدد نعوت که مورد اخیر نیر اکثریت نحویان اسـت. از جمله شـروطی   -3اسـتغناء منعوت از نعت و -2

 
( که در آن قطو نعت بنا بر مدح 2/64: 1408توان به دو بیت زیر از خرنق اشاره کرد )سیبویه، می. از جملۀ این شواهد 1

 (. این شاهد به شرح زیر است:2/102:  1413الشجری، لورت گرفته است )ابن
ني قومي الذ، همُ  دب رو  لا یبعب

 سم  العُدا  وآفةُ الجُزي
ك   رو  النازلین بکل مُعترب

زي
ب
بون معاقدب الأ یو  والط«

عنوان طور که واض  است در بیت دوم، »نازلین« برخلاف نعت پیش و پس از خود منصوب گشته و واژا »طیبون« بههمان 
خبر برای مبتدای مقدر، مرفوع گردیده است )همان(. علت اینکه نباید رفو »طیبون« را از اتباع دانست، این نکته است 

دارد که »نازلین« و »طیبون«  (. فراء بیان می2/323:  1431که در نگاه نحویان اتباع پس از قطو قبی  است )استرآبادی،  
   (.1/105تا، توانند وجه نصبی داشته باشند و هم وجه رفعی )فراء، بیهر دو، هم می 

ترین واژه برای تعبیر از »نعت« مصطل ، در الکتاب سیبویه است )عبابنه، . لازم به ذکر است که الطلاح »لفة« مهم 2
2006 :174). 
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این شر  از آن روی لحاظ شده که  .که مرتبا با مورد نخست است، »معرفه بودن« نعت مقطوع است
اگر به هر دلیلی »قطو« موجب ابهام در نعت بودن ی  واژه گردد جایز نیسـت آن را به لـورت مقطوع  

شـود )اسـترآبادی،  ترین علامت نعت بودن آن، یعنی اعراب، از آن زائل میبیاوریم؛ چه با این کار مهم
  در لـورتی که قرائن دیگری در کلام وجود داشـته باشـد ممنوعیت قطو نعتی که   (. اما2/322همان:  

توان به تکرر نعوت همراه با آوردن نعت تابو پیش  شــود؛ از جملۀ این قرائت مینکره اســت، برطرف می
ــر نعت نکره ــاره کرد    1از نعـت مقطوع و نیز آوردن »واو زائده« بر سـ ــت مبنای  )اشـ همان(. آنچه گذشـ

 عموم نحویان دربارا نعت مقطوع بود.

ــب علی  اء از ترکیـب قطو النعـت در کتـاب خود بهره نگرفتـه امـا از عبـاراتی نییر »نصـ در مقـابـل، فرز
م« و نیائر آن  ــب علی الذز ــتفاده می3/298برای نمونه ر.ک: فراء،  )المدح« یا »نص کند. تعبیری  ( اس

بدر  )که در نگاه برخی معالــرین معادل الــطلاح قطو النعت در مکتب بصــره شــناخته شــده اســت 
تار،   مدح یا مذمتو آن، تفاوتی ندارد؛   (. در نگاه فراء معرفه یا نکره بودن واژه برای144:  2002عبدالسـ

برد برای »نکره« سخن را همانطور که در معرفه به کار می ]گونه[کند: »عرب این  که تصری  میچنان
اء،    2نیز انجام دهد« رایا خالـی را برای مدح  1/108)فرز (. در نتیجه برخلاف نیر نحویانو دیگر که شـ

اء با توســعه بیشــتری از این دو یا مذمت در مقوله قطو نعت فرض نموده اند و بحث آن نیز گذشــت، فرز
اء باید گفت که در مواردیابن کند. در مقام تأثیر قرائتعنوان استفاده می مسعود  ابن مسعود در نگاه فرز

ــت؛ از  واژه ــوب خوانده اس ــکل منص ــکل »مرفوع« آمده به ش ــحف عثمانی به ش ای نکره را که در مص
جِاُونَ توان به آیه »جمله این موارد می ي  رَمُم  َ  یَر  م  يُم  م َّ بُك  مســعود  ابن  « اشــاره کرد که در قرائتَُِ

يًاآیه به لـورت » مًا يُم  ا بُك  ما اء در تحلیل قرائتَُِ مسـعود، وجه نصـب سـه ابن  « خوانده شـده اسـت؛ فرز
ا«، »بکمـا« و »عمیـا« ــمـ  ــتنـاد ف  واژه »لـ ــت. البتـه اسـ اء در این رابطـه بـه  را بنـا بر ذمز مطرح کرده اسـ رز

پردازد.  شـود و او به برخی دیگر از آیات قرآنی و شـواهد شـعری نیز میمسـعود خلالـه نمیابن  مصـحف

 
 عائذ هذلی است:ابی. مثال دخول »واو« بر سر نعت مقطوع نکره بیت زیر از ابن1

ل  
سو  عُطز ی إلی نو وو

ي
أ ی  ویب عالو لو الس«

ثي  وشُعثا  مراضیوب مو

(. جدای از 2/323:  1431عنوان نعت نکرا »نسو « واو زائده درآمده است )استرآبادی،  در این بیت بر سر »شعث« به 
 اینکه نعت مقطوع پس از نعت دیگری که در اعراب تبعیت نموده یعنی »عطل« آمده است. 

ي المعرفة2 ي النکرات کما یقولونه فو اء به این شرح است: والعرب تقول فو  . عبارت فرز
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ــداز جمله می الة«،  4:  توان به آیه »وامروته حمالة الحطب« )مسـ اء در ذیل واژه »حمز ــاره کرد؛ فرز (، اشـ
ت می در این    1(؛3/298پردازد )همان،  ضـــمن بیان احتمالات گوناگون، به احتمال نصـــب بنابر مذمز

ــافه لفیی   ــدن به معمول خود یعنی »الحطب« از مقوله اض ــافه ش الة« به علت اض نمونه نیز واژه »حمز
الة« نکره ای اســـت که در مقام  اســـت که مفید تعریف برای واژه مضـــاف نیســـت. در نتیجه واژه »حمز

اء مورد تصری  قرار گرفته و  مت برای »امروته« به شـکل معرفه اسـت؛ نکره بودن این واژه از سوی فرز مذز
ی به قرائت ــکل »وامروتُهُ  ابن  او حتز ــعود در ذیل این آیه که به ش الة  مس ــاره   حمز ــت، نیز اش للحطب« اس

   2(.3/299نماید )همان،  می

ــی به مقوله  ــال اء اختص ــب بنا بر مدح یا ذم در نگاه فرز در مقام جمو بندی باید گفت که مقوله نص
ــبب می ــعه س اء در مواردی که واژهنعت ندارد و این توس ــود تا فرز ــوب پس از  ش ــکل منص ای نکره به ش

   ای معرفه به کار رفته است، احتمال نصب بنا بر مدح یا ذم را مطرح نماید.واژه

 اختلاف در تحلیل منشأ واژه »کِلا« و »کِلتَا«  . 5

ــره و کوفه، اختلاف در تحلیل دو واژه  ــده در میان نحویان مکتب بص از جمله اختلافات مطرح ش
اء، الف این دو واژه را الف تثنیة در نیر گرفته و در   لتا« است. نحویان کوفه به سرمداری فرز لا« و »کو »کو

ا مثنی می ا و معن ـ ــره الف را  نتیجـه آن را لفیـ  قی    عنوانبـهداننـد. در مقـابـل نحویـان بصـ جزئی از واژه تلز
مـی مـثـنـی  را  آن  مـعـنـوی  لـحــاظ  از  فـقـا  ــا  نـتـیـجـت و  ــه حســــاب  کـرده  ب مـفـرد  لـفـق  در  را  آن  و  دانـنــد 

لا« و (. تحلیل کوفیان به این لورت است که آن2/359:  1424الانباری،  )ابنآورندمی ها دو واژه »کو
ه انـد و معتقـدنـد پ « در نیر گرفتـ لز ا« را مـأخوذ از واژه »کُـ لتبـ س از تخفیف این واژه و حـذف تشـــدیـد،  »کو

(. در مقابل نحویان بصـره، واژه کلا را بر  2/142تا،  بیعلامت تثنیة به آن اضـافه گردیده اسـت )فراء،  
ــتـه و الف را منقلـب از واو در نیر می ل« دانسـ عبـ ــیبویـه،  وزن »فو (. مهم ترین  3/364:  1408گیرنـد )سـ

 دلایل نحویان کوفه که در کتب متأخر نیز بازتاب یافته است، به شرح زیر است:  

 
الة« به مقوله قطو نیز اشـاره می 1 اء درباره احتمال نصـب واژه »حمز اء و  . فرز ا باید توجه داشـت قطو در نگاه فرز نماید امز

شـود تفاوت دارد و بسـا این الـطلاح در این مجال  چه در نگاه بصـریان »قطو« نامیده می به خصـو  کوفیان با آن 
 ممکن نیست.  

اء را بیش از پیش تایید میچنان که واضـ  است، قرائت ابن. آن2 مسعود واژه را به شکل نکره  کند. زیرا ابنمسعود نیر فرز
  و منصوب خوانده است.
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-    » لتب ا«: از جمله اسـتنادات نقلی نحویان کوفه برای  عنوانبهبه کار رفتن واژه »کو لتب مفرد واژه »کو
أ   بیـت »اثبـات تثنیـه بودن »الف« در این دو واژه،  رُونَِ ا مَق  اهُمَِ تَِ ك  ْ كِل  َْ لََمَى وَاحِِ َُ رجليمِا سُِِ ري كِلِ 

ك   َْ ه در اینجا معنای  « بِزَايِ ا« است که البتز « لورت مفرد واژه »کلتب اء، واژه »کلتب است که مطابق نیر فرز
اء،   اء با مخالفت نحویان بصـره مواجه شـده و ایشـان حذف  1(2/142تا،  بیتثنیة دارد )فرز . این اسـتناد فرز

ا می ــتـه انـد و کلـتب را همـان کلتبـ ــعری دانسـ ــرورت شـ مثـال: ر.ک:    عنوانبـهداننـد )الف را بـه دلیـل ضـ
 (  338:  1979خالویه،  ابن  ؛5/290:  2008سیرافی،  

ا به یاء در هنگام اضـافه به ضـمیر: اسـتناد دیگر نحویان کوفه برای تثنیة   -  لتب تغییر الف واژه کلاو و کو
در نیر گرفتن الف که بر پایه »قیاس« اسـت، تغییر الف »کلا و کلتا« به »یاء« در هنگام اضـافه به ضـمیر  

گوید:  (؛ آن طور که عرب می 338:  1979خالویه،  ؛ ابن 366/ 2الانباری،  در حالت نصب یا جر است )ابن 
يتَهُ من «. در این راســتا بیتی از امر  القیس قابل اســتناد اســت: » رَیُ كليمِمَاأ مررفُ بكليمِمَا »  ُُ إذا 

هِ   يِ  ََ انِ رَرَا جَِ ه َمَّ رَر  بى ري َ رَِّ َْ ى المَيِ  ا ْ مَََِِ مِمَِ ل،  96:  1425« )دیوان امر  القیس،  كِلَي  ابـ (. در مقـ
نحویان بصــره این اســتدلال را نپذیرفته و عدم تغییر الف این دو واژه در هنگام اضــافه اســم راهر در هر 

 (.  366/ 2الأنباری،  سه حالت اعرابی را مخالف استدلال کوفیان دانسته اند )ابن 
اما چیزی که از نیر نحویان متأخر که در مقام داوری میان این دو گروه هسـتند، پنهان مانده، قرائت  

عود از آیه ابن  اء، در آیۀ »   33مسـ وره کهف اسـت؛ مطابق گزار  فرز كُلَمَا سـ
ُ
َ  ُ نِ متَ تَي  جَنََّ تَا ال  « )کهف:  كِل 

ــورت »کـلز الجنتین آتی وکلـه«  ( ابن 33 « و »آتـت« بـه »آتبی« آیـه را بـه لـ « بـه »کـلز لاب ــعود بـا تغییر »کو مسـ
اء بوده تـا »کلا« و   ــتنـد مهمی برای فرز ــت. بـه نیر نگـارنـدگـان این مقـالـه این قرائـت، مسـ قرائـت نموده اسـ

« تلقی نمـایـد. همچنین همـان  ــعـاب یـافتـه از »کـلز « امکـان تعـامـل  »کلتـا« را انشـ طور کـه در ارتبـا  بـا »کـلز
ا« را حائز همین شــرایا می مفرد یا جمو، همچنین مذکر یا م  لتب « و »کو لاب اء نیز »کو داند.  عنث وجود دارد، فرز

اء مبنی بر ارتبا  قرائت ابن   مسعود و روی نحوی وی وجود ندارد.  البته در این راستا تصریحی از فرز

 
ي   .1 اء به این شرح است: »وقد تفرد العربُ إحدی کلتا وهم یذهبونب بإفرادها إلی اثنتیها، ونشدني بعضهم: فو عبارت فرز

ی واحد  / کلتاهما مقرونة بزائدهیرید بکلت کلتا« )همان(؛  مب ت رجلیها سُلاب لي  کو
اء، برداشتی مطابق برداشت نویسندگان داشته  اند؛  هرچند این عبارت مقداری مبهم است اما نحویان دیگر نیز از سخن فرز

لا« را در نگاه بصریان واژهعنوان مثال ابنبه اق، »کو نماید و در مقابل به قول  ای مفرد که معنای تثنیه دارد، معرفی می الورز
اء اشاره می « دانسته و آن را مثنی در نیر میفرز اء به آن  کند که »کلا« را مأخوذ از واژه »کلز گیرد و سپس بیتی که فرز

فُوذ من كلأ رلففُ نماید. عبارت وی به این شرح است: »استناد کرده را ذکر می 
 
فراء رَيَقُولو هُوَ مثنىأ وَهُوَ مَأ وََما ال 

ايِرورِي   ََّ ال بقول  ویحتج  للتثنيأأ  لف   َ ا وُیْف  آ  كلَاللََّ رأرر   بزايِْأ  مقرونأ  كلتاهما   …  ِ َْ وَاحِ سلَمى  مَا  لَي  رِج  «  كلُ 
اق، )ابن اء داشته است )ر.ک: سیرافی، 389، 1420الورز   (.5/290، 2008(. سیرافی نیز همین برداشت را از سخن فرز
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 گیرینتیجه
 نتایج به دست آمده از پژوهش حاضر به شرح زیر قابل ارائه است:

مصـحفی پیشـاعثمانی که در دورا عثمان و در  عنوانبهمصـحف عبدالله بن مسـعود که معمولا  .  1
شـود، بر اسـاس شـواهد گوناگون  ضـمن احراق مصـاحف علی رغم کراهت وی از میان رفت شـناخته می

از جمله ارجاعات فراء نحوی تا ابتدای قرن دوم در میان اهالی کوفه رواج داشـته و مرجو مهمی برای 
 آمده است. قرائت و نحو قاریان و نحویان این بوم به حساب می

مسـعود، این مصـحف کارکردهایی در نزد  مورد ارجاع فراء به مصـحف ابن   400در خلال بیش از . 2
ــیس قواعـد نحوی مطـابق قرائـت متفـاوت   ــتـه کـه یکی از آنهـا تلا  برای تـأسـ ــمنـد نحوی داشـ این دانشـ

مسـعود مختص به نحویان مکتب کوفه اسـت،  مسـعود اسـت. از آنجا که این توجه ویژه به مصـحف ابن ابن 
 تقریبا در همۀ این موارد شاهد اختلاف نیر میان روی نحوی مکتب کوفه با نیر نحوی بصریان هستیم.  

ــیس چنـدین  .  3 ــت کـه فراء نحوی در تـأسـ ارزیـابی نگـارنـدگـان این مقـالـه از معـانی القرآن حـاکی از آنسـ
مسـعود بوده و نیر نحوی خویش را مطابق قرائت وی سـامان داده اسـت.  قاعده نحوی وامدار قرائت ابن 

پنداری مدلول حرف جر علی در معنای باء«،  اند از: »زائده انگاری واو عاطفه«، »یکسـان این موارد عبارت 
پنداری مدلول حرف جر علی در معنای لام«، »جواز إضـافة الشـیء إلی نفسـه«، »قاعده نصـب  »یکسـان 

«. این موارد مواردی است  بنابر مدح یا ذم در حالت نکره« و »ادعای انشعاب واژگان کلا و کلتا از واژا کلز
گذاری شـده اسـت. مواردی  وسـا فراء پایه مسـعود ت که در آنها دیدگاه نحوی جدیدی بر اسـاس قرائت ابن 

عنوان حجتی برای ی  قاعده نحوی مورداتفاق اســتفاده شــده اســت، به مســعود به که در آنها قرائت ابن 
 گیرد.  های بعدی قرار تواند موضوع پژوهش مراتب بیش از این موارد است که می 

ــحف ــی جایگاه مصـ ــعود در پایهابن  دامنۀ این پژوهش به بررسـ گذاری نیرات نحوی کوفه از مسـ
سوی نخستین نحوی برجستۀ این مکتب که به اثر وی یعنی معانی القرآن دسترسی داریم، اختصا   

ــحف ــت. مطـالعـه پیرامون جـایگـاه مصـ ــعود  ابن  داشـ مرجعی برای قواعـد زبـانی در میـان    عنوانبـهمسـ
حف غیررسـمی در دوران متأخر   دانشـمندان بعدی علم نحو و تحولات نسـبت به نگاه غالب به این مصـ

 گردد.  پیشنهاد برای محققان ارائه می عنوانبهامری ضروری است که 
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 منابع فهرست 
داود، وبوبکر عبدالله بن ســلیمان بن وشــعث الأزد، الســجســتاني، کتاب المصــاحف، تقدیم و ابن ابی

 ق.  1423الفاروق الحدیثة للطباعة و النشر،  القاهر : تعلیق: محمد عبده،  

ه، اانصـــاف في مســـائـل الخلاف بین  ابن   داللـ دالرحمن بن محمـد بن عبیـ اری، وبوالبرکـات عبـ الأنبـ
 ق.  1424المکتبة العصریة،   بیروت:النحویین: البصریین والکوفیین،  

، النشــر فی القراءات العشــر، تحقیق: یوســف  محمد بن  ابوالخیر محمدبن  الدینابن الجزری، شــمس
 تا.  کتب العلمیة، بیدارال  :علی محمد الضباع، بیروت

________________________________________، غایة النهایة في طبقات القراء، 
 تا.  تیمیة، بیمکتبة ابن

ــعادات هبة الله بن علي بن حمز ، ومالي ابن ــیاء الدین وبو الس ــجری، ض ــجر،، تحقیق: ابن الش الش
 ق.  1413مکتبة الخانجي،  القاهر : الدکتور محمود محمد الطناحي،  

ابن خالویه، وبوعبدالله الحســین بن وحمد بن خالویه، لیس في کلام العرب، تحقیق: وحمد عبد الغفور 
 ق.1399  نا،بی ، عطار، مکة

ــقي، اللبـاب في علوم الکتـاب،   دارالکتـب   بیروت:ابن عـادل، وبو حفص عمر بن علي بن عـادل الـدمشـ
 ق.1419العلمیة،  

ه بن محمد بن عبدالبر النمر، الأندلسـي، ااسـتیعاب في معرفة  ابن عبدالبر، ابوعمر یوسـف بن عبداللز
 ق.  1412دارالجیل،    بیروت:الألحاب، تحقیق: علي محمد البجاو،،  

ابن مال ، محمد بن عبد الله بن مالك الطائي، شــرح تســهیل الفوائد، تحقیق: عبد الرحمن الســید و 
 ق.  1410هجر للطباعة والنشر والتوزیو وااعلان،  جا،  بیمحمد بدو، المختون،  

اثیر، ابوالحســن علی بن محمد بن محمد بن عبدالکریم الشــیباني الجزر،، وســد الغابة في معرفة ابن
 ق.  1409دارالفکر،   بیروت:الصحابة،  

ل الخلاف بین  ابن ه، اانصــــاف في مســــائـ داللـ د بن عبیـ دالرحمن بن محمـ ات عبـ اری، وبوالبرکـ الأنبـ
  ق(.  1424المکتبة العصریة )  بیروت:النحویین: البصریین والکوفیین،  

 ق.  1417دارالمعرفة،   بیروت:الندیم، الفهرست، تحقیق: ابراهیم رمضان،  ابن
ی، وبو الفت  عثمان بن جني المولـــلي، الخصـــائص،  ابن الهیئة المصـــریة العامة للکتاب،  جا،  بیجنز

  .(1-تا)بی
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ابوالفضـل احمد بن علی بن محمد بن حجر العسـقلاني الکناني، االـابة في    الدینحجر، شـهابابن
 ق.1415دارالکتب العلمیة،    بیروت:تمییز الصحابة،  

ــنـد اامـام وحمـد بن حنبـل،  ابن ــیبـاني المروز،، مسـ حنبـل، وبوعبـداللـه وحمـد بن محمـد بن حنبـل الشـ
 ق.  1416دارالحدیث،  القاهر : تحقیق: وحمد محمد شاکر،  

خالویه، وبوعبدالله الحسـین بن وحمد بن خالویه الهمذاني، إعراب القراءات السـبو وعللها، تحقیق: ابن
 ق.  1413مکتبة الخانجي،  القاهر : عبد الرحمن العثیمین،  

_________________________________________، مختصـر في شـواذ القرآن من 
 تا.  مکتبة المتنبی، بیالقاهر : کتاب البدیو،  

الــعــرب،  کــلام  فــی  لــیــس   ،_________________________________________
 م.  1979نا،  تحقیق: وحمد عبد الغفور عطار، مکة، بی

ر و دیوان المبتدو والخبر في تاری  العرب والبربر ومن عالرهم ابن بب خلدون، عبدالرحمن بن محمد، العو
کبر،    ق.  1401دارالفکر،   بیروت:من ذو، الشأن الأ

ــعـد بن منیو، الطبقـات الکبری، تحقیق: محمـد عبـدالقـادر عطـا، ابن ــعـد، ابوعبـداللـه محمـد بن سـ سـ
   ق.1410دارالکتب العلمیة،    بیروت:

ی )وجوه النصب(، ریاضابن  م(.  1987معسسة الرسالة، ) :شقیر، وحمد بن الحسن، المحلز

مکتب الاعلام الاسـلامی،  قم:  فارس، ابوالحسـین احمد بن فارس بن زکریا، معجم مقاییس اللغة، ابن
 ق(.  1404)

 تا(.کتب العلمیة، )بیدارال بیروت:تأویل مشکل القرآن، ،  وبو محمد عبد الله بن مسلمقتیبة،  ابن

مجاهد، وبوبکر وحمد بن موسـی بن العباس التمیمي، کتاب السـبعة في القراءات، تحقیق: شـوقي  ابن
 ق.  1400دارالمعارف،  القاهر : ضیف،  

حو،   اق، محمد بن عبد الله، علل النز  ق.  1420مکتبة الرشد،  ریاض:  ابن الورز

ــالك إلی ولفیة ابنابن ــ  المس ــف، ووض ــام، عبد الله بن یوس ــف هبود،  هش مالك، تحقیق: برکات یوس
 تا.  دارالفکر، بی  بیروت:

 م.1985فکر، دارال :___________________، مغني اللبیب عن کتب الأعاریب، دمشق

ابوالطیب، عبدالواحد بن علي العسـکر، الحلبي، مراتب النحویین، تحقیق: محمد وبوالفضـل إبراهیم،  
 ق.  1430المکتبة العصریة،   بیروت:
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معارف،  جا، دارالبیالأنباری، محمد بن القاســم، شــرح القصــائد الســبو الطوال الجاهلیات،  ابوبکر ابن
 تا(.  )بی

ــیــق:  ــحــق ت ــاف،  ــن ــت والائ ــقــطــو  ال  ،____________________________________
 ق.1413عبدالرحمن بن إبراهیم المطرود،، المملکة العربیة السعودیة، دار عالم الکتب، 

ل القرآن،   داد،، فضــــائـ ه الهرو، البغـ د اللـ ــلام بن عبـ ــم بن سـ اسـ د، قـ کثیر،  دار ابن  بیروت:ابوعبیـ
 ق.  1415

ــزگین،   د فعاد سـ از القرآن، تحقیق: محمـ ــر،، مجـ د ، معمر بن المثنی التیمی البصـ   بیروت: ابوعبیـ
 ق(.  1381مکتبة الخانجي )

القاهر : اخفش، وبوالحسن سعید بن مسعد  المجاشعي، معانی القرآن، تحقیق: هدی محمود قراعة، 
 ق(.1411مکتبة الخانجي، )

الحاجب، تصــحی : یوســف الدین محمد بن حســن، شــرح الرضــي علی کافیة ابناســترآبادی، رضــی
 ق.  1431حسن عمر، دارالمجتبی،  

 ق.  1407المکتب ااسلامی،    بیروت:افغانی، سعید، فی ولول النحو،  

 تا.  دارالفکر، بی  بیروت:افغانی، سعید، من تاری  النحو،  
س بن حجر بن الحار ، دیوان امروئ القیس، بیروت:   یي رُُ  القب  ق.1425معرفة،  دارالامر  القیس، امي

  بیروت: اندلسـی، ابوحیان محمد بن یوسـف بن علي بن یوسـف بن حیان، البحر المحیا في التفسـیر،  
 ق.  1420دارالفکر، 

ــرح  _________________________________________، التذییل والتکمیل في ش
 ق.  1418قلم، دمشق: دارالکتاب التسهیل، تحقیق: حسن هنداو،،  

،  38بدر عبدالســـتار، عبیر، الحال والقطو فی معانی القرآن للفراء، مجلة آداب المســـتنصـــریة، العدد  
 .  162-141م، لص: 2002السنة التاسعة،  

ــلام ووخبـار محـدثیهـا وذکر قطـانهـا   بغـدادی، وبو بکر وحمـد بن علي بن ثـابـت الخطیـب، تـاری  مـدینـة السـ
ــار عواد معروف،   ــلامي،  دارال  بیروت:العلمـاء من غیر وهلهـا وواردیهـا، تحقیق: بشــ غرب ااسـ

 ق.  1422
بلاذری، ابوالحسـن احمد بن یحیی بن جابر، جمل من ونسـاب الأشـراف، تحقیق: سـهیل زکار و ریاض  

 ق.1417دارالفکر،   بیروت:زرکلی،  
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بلغـدو  زغا ، فتیحـة، ا راء النحویة التی تفرد بهـا الفراء من خلال کتـابه معـانی القرآن، مذکر  لنیـل  
 م.  2002درجة الماجستیر، جامعة الجزائر، کلیة ا داب واللغات،  
گیری و تثبیت ایده »واو مسـعود بر شـکلبیلکار، محمدسـعید و شـیرازی فراشـاه،مهدیار؛ تأثیر قرائت ابن

ث، دوره   دیـ ای قرآن و حـ ه، پژوهش هـ ان کوفـ ان نحویـ ة« در میـ اره  57مقحمـ ــمـ ار و 1، شـ ، بهـ
 .  265-239، لص: 1403تابستان  

ــلامی، ج ــعود، ابو عبدالرحمان«، در دائر  المعارف بزرا اس ، تهران، مرکز  4پاکتچی، احمد، »ابن مس
  .  1370دائر  المعارف بزرا اسلامی،  

 ق(.  1360معارف، )دارالثعلب، وحمد بن یحیی، مجالس ثعلب، مصر،  

ــحـاح العربیـة،   ــحـاح: تـاج اللغـة و لـ ــمـاعیـل بن حمـاد، الصـ علم للملایین،  دارال  بیروت:جوهری، اسـ
 ق(.  1376)

ــمین الحلبي، الـدر   ــف بن عبـد الـدائم المعروف بـالسـ ــهـاب الـدین، وحمـد بن یوسـ حلبی، وبوالعبـاس، شـ
 تا.  دارالقلم، بیدمشق:  المصون في علوم الکتاب المکنون،  

 م(.2000دار سعدالدین )جا،  بیخطیب، عبداللطیف، معجم القراءات،  

ــبو، اامـارات،   ان في القراءات السـ ــعیـد بن عثمـان بن عمر، جـامو البیـ دانی، وبو عمرو عثمـان بن سـ
 ق.1428جامعة الشارقة،  

قی،   ونة الدمشـ احسـز لیم العشـ ی، معاني الحروف، تحقیق: عرفان بن سـ ن علی بن عیسـ رمانی، ابوالحسـ
 ق(.1428المکتبة العصریة )  بیروت:

ات النحویین واللغویین،   ه بن مـذحج، طبقـ د اللـ ــن بن عبیـ د بن الحسـ ــی، وبوبکر محمـ دلسـ دی انـ زبیـ
 تا.  دارالمعارف، بی بیروت:تحقیق: محمد وبو الفضل إبراهیم،  

زبیدی، محمد بن الحســـن بن عبید الله بن مذحج الأندلســـي، طبقات النحویین واللغویین، تحقیق: 
 تا.  معارف، بیالقاهر : دارالمحمد وبوالفضل إبراهیم،  

  بیروت: زجاجی، وبوالقاسـم عبد الرحمن بن إسـحاق، اایضـاح في علل النحو، تحقیق: مازن المبارك،  
 ق.  1406دارالنفائس،  

 ق(.  1416دار قتیبة، )دمشق:  سجستانی، محمد بن عزیر، غریب القرآن المسمی بنزهة القلوب،  

ســیبویه، وبوبشــر عمرو بن عثمان بن قنبر الحارثي، الکتاب، تحقیق: عبدالســلام محمد بن هارون،  
 ق(.1408مکتبة الخانجی )القاهر : 
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ســیبویه، وبوبشــر عمرو بن عثمان بن قنبر الحارثي، الکتاب، تحقیق: عبدالســلام محمد بن هارون،  
 ق.  1408مکتبة الخانجی،  القاهر : 

دارالکتب    بیروت:سـیرافی، وبوسـعید حسـن بن عبد الله بن المرزبان السـیرافي، شـرح کتاب سـیبویه،  
 م(.2008العلمیة )

بکر الســیوطي الشــافعي، ااتقان في علوم القرآن، تحقیق: الدین عبدالرحمن بن وبیســیوطی، جلال
   م.1974الهیئة المصریة العامة للکتاب،  القاهر : محمد وبوالفضل إبراهیم،  

ــول  ولــ فــی  ااقــتــراح   ،___________________________________________
 م.  2006بیروتی،  دمشق: دارالالنحو،  

ــاه ــند، الهه، رویکرد ادبیش ــوم مطالعۀ   -پس ــحف در متون قرن س ــم مص معنایی به قرائات خلاف رس
ــلامی،  مورد، قرائت ابن ــلنامه مطالعات قرآنی و فرهن  اس ــعود در معانی القرآن فراء، فص مس

 .  41-21، لص 1397سال دوم، شمارا سوم، پاییز  

ــل   طبری، ابوجعفر محمـد بن جریر بن یزیـد الطبر،، تـاری  الأمم و الملوک، تحقیق: محمـد وبوالفضـ
 تا.  جا، بیبی  بیروت:ابراهیم،  

ــیر الطبر،؛ جامو البیان عن تأویل آ، القرآن، تحقیق: عبدالله   طبری، ابوجعفر محمد بن جریر، تفس
 ق.1422،  دار هجرالقاهر : بن عبدالمحسن الترکي،  

 تا.  دارالمعارف، بیالقاهر : طنطاوی، محمد، نشأ  النحو وتأری  وشهر النحا ،  
ــر،، اردن، عالم   ــیبویه حتی الزمخش ــر، من س ــطل  النحو، البص عبابنة، یحیی عطیة، تطور المص

 م.  2006الکتب الحدیث،  

ــل معنـا،   ــادق و حـاجی خـانی، علی، تحلیـل معنـای »عن« در قرآن مبتنی بر نیریـه الـ ــی، لـ عبـاسـ
 .1401، اسفند  25، شماره 13پژوهشنامه نقد ادب عربی، دوره 

مســعود ووثرها في ا راء النحویة للفراء، مجلة البحو  والدراســات،  ابن عرباو،، وحمد الشــایب، قراء 
   .م2012، لیف  14ع

فارسـی، ابوعلی، حسـن بن وحمد بن عبدالغفار، الحجة للقراء السـبعة، تحقیق: عبد العزیز رباح و وحمد  
 ق.1413،  دارالمأمون للترا     بیروت:یوسف الدقاق،  

اء، وبوزکریـا یحیی بن زیـاد بن عبـداللـه بن منیور الـدیلمي، کتـاب فیـه لغـات القرآن، تحقیق: جـابر بن  فرز
 ق.1435جا،  بیعبدالله السریو،  
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مصـریة دارال______________________________________، معانی القرآن، مصـر، 
   تا.بی،  للتألیف والترجمة

الدین، وبوالحسن علي بن یوسف، إنباه الروا  علی ونباه النحا ، تحقیق: محمد وبوالفضل قفطی، جمال
 ق.1406دارالفکر العربی،  القاهر : إبراهیم،  

ة وم القری،  امعـ ة، جـ ائي الأزد،، المنتخـب من کلام العرب، مکـ ــن الهُنـ کراع النمـل، علي بن الحسـ
 ق.  1409

کسائی، وبوالحسن علي بن حمز  بن عبدالله الأسد،، مشتبهات القرآن، تحقیق: محمد محمد داود، 
 ق.  1418منار للنشر والتوزیو،  القاهر : دارال

د الخـالق  الی، المقتضـــب، تحقیق: محمـد عبـ کبر الثمـ د الأ د بن عبـ مبرد، وبوالعبـاس، محمـد بن یزیـ
 تا.  عالم الکتب، بی  بیروت:عییمة،  

مســلم، وبو الحســین مســلم بن الحجاج القشــیر، النیشــابور،، لــحی  مســلم، تحقیق: محمد فعاد  
 م.  1955مطبعة عیسی البابي الحلبي وشرکاه،  القاهر : عبدالباقی،  

تنجفی، روح الله، نقش مصـحف »عبدالله بن مسـعود« در شـکل های کوفه،  یابی قرائت  گیری و حجز
   .1397، اسفند  2، شماره 12دوفصلنامه مطالعات قرآن و حدیث، سال 

ة انی القرآن، مکـ اس، معـ حـ« الن« ل  اعیـ ــمـ د بن إسـ د بن محمـ اس، وبوجعفر احمـ ة وم القری،   :نحـ امعـ جـ
 ق.1409

إبراهیـم  ،  ____________________________ بن  عبــدالرحمـن  تحـقـیـق:  والائتـنــاف،  القـطـو 
 ق.1413المطرود،، المملکة العربیة السعودیة: دار عالم الکتب،  

ــات   ــریعة والدراسـ ــدرها وموقف العلماء منها، مجلة الشـ ــاذ  مصـ ــف حمز ، عمر، القراءات الشـ یوسـ
   .م2002یونیو  ،  49، عدد  17ااسلامیة، جامعة الکویت، مجلد  

Albakri, Redwan B. Refat, Ḥ amza's Consideration of Ibn Masʿūd's Divergent 
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355.. 

  



 305 فراشاه   یرازی ش   یار و مهد یلکار  ب   ید محمدسع |    ...   یان  کوف   ی نحو   ی آرا   یری گ مسعود بر شکل مصحف ابن   یر تأث 
 

 

Bibliography 
ʿAbbānā, Yaḥyā ʿAṭīyah, Taṭawwur al‑Muṣṭalaḥ al‑Naḥwī al‑Baṣrī min 

Sībawayh ḥattā al‑Zamakhsharī (The Evolution of Basran Grammatical 

Terminology from Sībawayh to al‑Zamakhsharī), Jordan: ʿĀlam 

al‑Kutub al‑Ḥadīth, 2006 CE. 

ʿAbbāsī, Ṣādiq & Ḥājī‑Khānī, ʿAlī, “Analytical Meaning of ʿanna in the 

Qurʾān Based on the Theory of Original Meaning,” Journal of Arabic 

Literary Criticism, vol. 13, no. 25, Esfand 1401 SH (March 2023 CE), 

pp. 247–289. 

Abū al-Ṭayyib, ʿAbd al-Wāḥid bin ʿAlī al-ʿAskarī al-Ḥalabī, Marātib al-

Naḥwiyyīn (Ranks of the Grammarians), ed. Muḥammad Abū al-Faḍl 

Ibrāhīm, Beirut: al-Maktabah al-ʿAṣriyyah, 1430 AH (2009 CE). 

Abū Bakr Ibn al-Anbārī, Muḥammad bin al-Qāsim, al-Qaṭʿ wa al-Iʾtināf 

(Disconnection and Continuation), ed. ʿAbd al-Raḥmān bin Ibrāhīm al-

Maṭrūdī, Saudi Arabia: Dār ʿĀlam al-Kutub, 1413 AH (1992 CE). 

Abū Bakr Ibn al-Anbārī, Muḥammad bin al-Qāsim, Sharḥ al-Qaṣāʾid al-Sabʿ 

al-Ṭiwāl al-Jāhiliyyāt (Commentary on the Seven Long Pre-Islamic 

Odes), Cairo: Dār al-Maʿārif, n.d. 

Abū ʿUbayd, Qāsim bin Sallām bin ʿAbdullah al-Harawī al-Baghdādī, Faḍāʾil 

al-Qurʾān (Virtues of the Qurʾān), Beirut: Dār Ibn Kathīr, 1415 AH (1994 

CE). 

Abū ʿUbaydah, Maʿmar bin al-Muthannā al-Taymī al-Baṣrī, Majāz al-Qurʾān 

(The Metaphor in the Qurʾān), ed. Muḥammad Fūʾād Sazkīn, Beirut: 

Maktabat al-Khānjī, 1381 AH (1961 CE). 

Afghānī, Saʿīd, Fī Uṣūl al-Naḥw (On the Fundamentals of Grammar), Beirut: 

al-Maktab al-Islāmī, 1407 AH (1986 CE). 

Afghānī, Saʿīd, Min Tārīkh al-Naḥw (From the History of Grammar), Beirut: 

Dār al-Fikr, n.d. 

Akhfash, Abū al-Ḥasan Saʿīd bin Masʿadah al-Majāshiʿī, Maʿānī al-Qurʾān 

(The Meanings of the Qurʾān), ed. Hudā Maḥmūd Qarāʿah, Cairo: 

Maktabat al-Khānjī, 1411 AH (1990 CE). 

Albakri, Redwan B. Refat, Ḥamza's Consideration of Ibn Masʿūd's Divergent 

Readings, Journal of Qur'anic Studies, May 2023, vo. 25, No. 1 : pp. 128-

179. 

Al‑Balādhurī, Abū al‑Ḥasan Aḥmad bin Yaḥyā bin Jabir, Jamʿ min Ansāb 

al‑Ashrāf (A Collection of Noble Genealogies), ed. Suḥayl Zakār & 

Riyāḍ Zurkālī, Beirut: Dār al‑Fikr, 1417 AH (1996 CE). 



 1404، بهار و تابستان 24، شماره 13مطالعات قرائت قرآن، سال  306
 

al‑Fārisī, Abū ʿ Alī Ḥasan bin Aḥmad bin ʿ Abd al‑Ghaffār, al‑Ḥujjah lil‑Qurrāʾ 

al‑Sabʿah (The Proof for the Seven Reciters), ed. ʿAbd al‑ʿAzīz Rabāḥ & 

Aḥmad Yūsuf al‑Daqāq, Beirut: Dār al‑Maʿmūn lil‑Turāth, 1413 AH 

(1992 CE). 

al‑Farrāʾ, Abū Zakarīyāʾ Yaḥyā bin Ziyād bin ʿAbdullah bin Manẓūr 

al‑Daylamī, Kitāb fīhi Lughāt al‑Qurʾān (A Book Containing the 

Qurʾān’s Dialects), ed. Jābir bin ʿAbdullah al‑Sarīʿ, n.p., 1435 AH 

(2014 CE). 

al‑Farrāʾ, Abū Zakarīyāʾ Yaḥyā bin Ziyād bin ʿAbdullah bin Manẓūr 

al‑Daylamī, Maʿānī al‑Qurʾān (Meanings of the Qurʾān), Egypt: Dār 

al‑Miṣriyyah lil‑Taʾlīf wa al‑Tarjamah, n.d. 

Al‑Jūharī, Ismāʿīl bin Ḥammād, al‑Ṣiḥāḥ: Tāj al‑Lughah wa Ṣiḥāḥ 

al‑ʿArabīyah (The Correct: Crown of the Language and Correct Arabic 

Words), Beirut: Dār al‑ʿIlm lil‑Malāyīn, 1376 AH (1957 CE). 

al‑Suyūṭī, Jalāl al‑Dīn ʿAbd al‑Raḥmān bin Abī Bakr al‑Suyūṭī al‑Shāfiʿī, 

al‑Iʿtqān fī ʿUlūm al‑Qurʾān (The Perfect Mastery in the Sciences of the 

Qurʾān), ed. Muḥammad Abū al‑Faḍl Ibrāhīm, Cairo: Egyptian General 

Book Organization, 1974 CE. 

al‑Suyūṭī, Jalāl al‑Dīn ʿAbd al‑Raḥmān bin Abī Bakr al‑Suyūṭī, al‑Iqtirāḥ fī 

Uṣūl al‑Naḥw (The Suggestion in Grammar Principles), Damascus: Dār 

al‑Bayrūtī, 2006 CE. 

Andalusī, Abū Ḥayyān Muḥammad bin Yūsuf bin ʿAlī bin Yūsuf bin Ḥayyān, 

al-Baḥr al-Muḥīṭ fī al-Tafsīr (The Comprehensive Sea in Exegesis), 

Beirut: Dār al-Fikr, 1420 AH (1999 CE). 

Andalusī, Abū Ḥayyān Muḥammad bin Yūsuf bin ʿAlī bin Yūsuf bin Ḥayyān, 

al-Tadhyīl wa al-Takmīl fī Sharḥ Kitāb al-Tashīl (The Supplement and 

Completion in Commentary on the Book "al-Tashīl"), ed. Ḥasan 

Hindāwī, Damascus: Dār al-Qalam, 1418 AH (1997 CE). 

ʿArabāwī, Aḥmad al‑Shāyib, “Qirāʾat Ibn Masʿūd wa Atharuhā fī al‑Ārāʾ 

al‑Naḥwiyyah li al‑Farrāʾ” (Ibn Masʿūd’s Recitation and Its Influence on 

al‑Farrāʾ’s Grammatical Opinions), Majallat al‑Buḥūth wa al‑Dirāsāt 

no. 14, Summer 2012 CE, pp. 61–72. 

Badr ʿ Abd al-Sattār, ʿ Abīr, "al-Ḥāl wa al-Qaṭʿ fī Maʿānī al-Qurʾān li al-Farrāʾ" 

(Circumstantial Clause and Disjunction in al-Farrāʾ’s Meanings of the 

Qurʾān), Majallat Ādāb al-Mustanṣiriyyah, no. 38, year 9, 2002 CE, pp. 

141–162. 

Baghdadi, Abū Bakr Aḥmad bin ʿAlī bin Thābit al‑Khaṭīb, Tārīkh Madīnat 

al‑Salām wa Akhbār Muḥaddithīhā wa Dhikr Qutṭānuhā al‑ʿUlamāʾ min 

Ghayr Ahlihā wa Wāridīhā (History of the City of Peace and the Reports 



 307 فراشاه   یرازی ش   یار و مهد یلکار  ب   ید محمدسع |    ...   یان  کوف   ی نحو   ی آرا   یری گ مسعود بر شکل مصحف ابن   یر تأث 
 

 

of Its Hadith‑Narrators, Mentioning Its Scholars Who Were Not Locals 

or Visitors), ed. Bashār ʿAwād Maʿrūf, Beirut: Dār al‑Gharb al‑Islāmī, 

1422 AH (2001 CE). 

Balghadūsh Zaghāsh, Fatīḥah, al‑Ārāʾ al‑Naḥwiyyah allatī Tafarrada bihā 

al‑Farrāʾ fī Kitābihī Maʿānī al‑Qurʾān (The Unique Grammatical 

Opinions of al‑Farrāʾ as Presented in His Maʿānī al‑Qurʾān), M.A. thesis, 

University of Algiers, Faculty of Arts and Languages, 2002 CE. 

Beck, E. (1948).  Studien zur Geschichte  der kufischen  Koranlesung in den 

beiden ersten Jahrhunderten.  I, Orientalia, NOVASERIES, 17 (3), 326-

355. 

Bīlkār, Muḥammad Saʿīd & Shirāzī Farāshāh, Mahdiyār, Taʾthīr Qirāʾat Ibn 

Masʿūd bar Shaklīyah wa Thabt Fikrat “Wāw Maqḥamah” bayna 

al‑Naḥwiyyīn al‑Kūfah (The Influence of Ibn Masʿūd’s Recitation on the 

Formation and Stabilization of the Idea of the “Wāw Maqḥamah” Among 

the Kūfī Grammarians), Research in Qurʾān and Ḥadīth, vol. 57, no. 1, 

Spring–Summer 1403 SH (2024 CE), pp. 239–265. 

Dānī, Abū ʿAmr ʿUthmān bin Saʿīd bin ʿUthmān bin ʿUmar, Jāmiʿ al‑Bayān 

fī al‑Qirāʾāt al‑Sabʿ (Comprehensive Explanation of the Seven 

Recitations), Sharjah, U. of Sharjah, 1428 AH (2007 CE). 

Ḥalabī, Abū al‑ʿAbbās Shihāb al‑Dīn Aḥmad bin Yūsuf bin ʿAbd al‑Dāʾim 

al‑Samīn al‑Ḥalabī, al‑Dur al‑Maṣūn fī ʿUlūm al‑Kitāb al‑Maknūn (The 

Protected Pearl in the Sciences of the Hidden Book), Damascus: Dār 

al‑Qalam, n.d. 

Ibn ʿAbd al-Barr, Abū ʿUmar Yūsuf bin ʿAbdullah bin Muḥammad bin ʿAbd 

al-Barr al-Namarī al-Andalusī, al-Istīʿāb fī Maʿrifat al-Aṣḥāb (The 

Comprehensive Knowledge of the Companions), edited by ʿAlī 

Muḥammad al-Bajāwī, Beirut: Dār al-Jīl, 1412 AH (1991 CE). 

Ibn Abī Dāwūd, Abū Bakr ʿAbdallāh bin Sulaymān bin al-Ashʿath al-Azdī al-

Sijistānī, Kitāb al-Maṣāḥif (The Book of Codices), edited and annotated 

by Muḥammad ʿAbduh, Cairo: al-Fārūq al-Ḥadīthah li-l-Ṭibāʿah wa-l-

Nashr, 1423 AH (2002 CE). 

Ibn ʿĀdil, Abū Ḥafṣ ʿUmar bin ʿAlī bin ʿĀdil al-Dimashqī, al-Lubāb fī ʿUlūm 

al-Kitāb (The Essence in the Sciences of the Book), Beirut: Dār al-Kutub 

al-ʿIlmiyyah, 1419 AH (1998 CE). 

Ibn al-Anbārī, Abū al-Barakāt ʿAbd al-Raḥmān bin Muḥammad bin 

ʿUbaydallāh, al-Inṣāf fī Masāʾil al-Khilāf bayn al-Naḥwiyyīn: al-

Baṣriyyīn wa-l-Kūfiyyīn (Equity in Disputed Issues between the Basran 

and Kufan Grammarians), Beirut: al-Maktabah al-ʿAṣriyyah, 1424 AH 

(2003 CE). 



 1404، بهار و تابستان 24، شماره 13مطالعات قرائت قرآن، سال  308
 

Ibn al-Anbārī, Abū al-Barakāt ʿAbd al-Raḥmān bin Muḥammad bin 

ʿUbaydullah, al-Insāf fī Masāʾil al-Khilāf bayna al-Naḥwiyyīn: al-

Baṣriyyīn wa al-Kūfiyyīn (Equity in the Disputed Issues between the 

Grammarians: The Basrans and the Kufans), Beirut: al-Maktabah al-

ʿAṣriyyah, 1424 AH (2003 CE). 

Ibn al-Athīr, Abū al-Ḥasan ʿAlī bin Muḥammad bin ʿAbd al-Karīm al-

Shaybānī al-Jazarī, Usd al-Ghābah fī Maʿrifat al-Ṣaḥābah (The Lions of 

the Forest in the Knowledge of the Companions), Beirut: Dār al-Fikr, 

1409 AH (1988 CE). 

Ibn al-Jazarī, Shams al-Dīn Abū al-Khayr Muḥammad bin Muḥammad bin 

Yūsuf, al-Nashr fī al-Qirāʾāt al-ʿAshr (Publication on the Ten Readings), 

edited by ʿAlī Muḥammad al-Ḍabbāʿ, Beirut: Dār al-Kutub al-ʿIlmiyyah, 

n.d. 

Ibn al-Jazarī, Shams al-Dīn Abū al-Khayr Muḥammad bin Muḥammad bin 

Yūsuf, Gāyat al-Nihāyah fī Ṭabaqāt al-Qurrāʾ (The Ultimate Goal in the 

Biographies of the Qurʾān Reciters), Maktabat Ibn Taymiyyah, n.d. 

Ibn al-Nadīm, al-Fihrist (The Index), ed. Ibrāhīm Ramaḍān, Beirut: Dār al-

Maʿrifah, 1417 AH (1996 CE). 

Ibn al-Shajarī, Ḍiyāʾ al-Dīn Abū al-Saʿādāt Hibatullah bin ʿAlī bin Ḥamzah, 

Amālī Ibn al-Shajarī (Lectures of Ibn al-Shajarī), edited by Dr. Maḥmūd 

Muḥammad al-Ṭanāḥī, Cairo: Maktabat al-Khānjī, 1413 AH (1992 CE). 

Ibn al-Warrāq, Muḥammad bin ʿAbdullah, ʿIlal al-Naḥw (The Causes of 

Grammar), Riyadh: Maktabat al-Rushd, 1420 AH (1999 CE). 

Ibn Fāris, Abū al-Ḥusayn Aḥmad bin Fāris bin Zakariyyā, Muʿjam Maqāyīs 

al-Lughah (Dictionary of Linguistic Measures), Qom: Maktab al-Iʿlām 

al-Islāmī, 1404 AH (1983 CE). 

Ibn Ḥajar, Shihāb al-Dīn Abū al-Faḍl Aḥmad bin ʿAlī bin Muḥammad bin 

Ḥajar al-ʿAsqalānī al-Kinānī, al-Iṣābah fī Tamyīz al-Ṣaḥābah (The 

Determination of the Companions), Beirut: Dār al-Kutub al-ʿIlmiyyah, 

1415 AH (1994 CE). 

Ibn Ḥanbal, Abū ʿAbdullah Aḥmad bin Muḥammad bin Ḥanbal al-Shaybānī 

al-Marwazī, Musnad al-Imām Aḥmad bin Ḥanbal (The Musnad of Imām 

Aḥmad bin Ḥanbal), ed. Aḥmad Muḥammad Shākir, Cairo: Dār al-

Ḥadīth, 1416 AH (1995 CE). 

Ibn Hishām, ʿAbdullah bin Yūsuf, Awḍaḥ al-Masālik ilā Alfiyyat Ibn Mālik 

(The Clearest Path to the Alfiyya of Ibn Mālik), ed. Barakāt Yūsuf 

Hubūd, Beirut: Dār al-Fikr, n.d. 



 309 فراشاه   یرازی ش   یار و مهد یلکار  ب   ید محمدسع |    ...   یان  کوف   ی نحو   ی آرا   یری گ مسعود بر شکل مصحف ابن   یر تأث 
 

 

Ibn Hishām, ʿAbdullah bin Yūsuf, Mughnī al-Labīb ʿan Kutub al-Aʿārīb (The 

Sufficient for the Intelligent Concerning Books of Syntax), Damascus: 

Dār al-Fikr, 1985 CE. 

Ibn Jinnī, Abū al-Fatḥ ʿUthmān bin Jinnī al-Mawṣilī, al-Khaṣāʾiṣ (The 

Characteristics), Cairo: al-Hayʾah al-Miṣriyyah al-ʿĀmmah lil-Kitāb, 

n.d. 

Ibn Khālawayh, Abū ʿAbdullah al-Ḥusayn bin Aḥmad bin Khālawayh al-

Hamadhānī, Iʿrāb al-Qirāʾāt al-Sabʿ wa ʿIlaluhā (The Grammatical 

Analysis and Reasons of the Seven Recitations), ed. ʿAbd al-Raḥmān al-

ʿUthaymīn, Cairo: Maktabat al-Khānjī, 1413 AH (1992 CE). 

Ibn Khālawayh, Abū ʿAbdullah al-Ḥusayn bin Aḥmad bin Khālawayh al-

Hamadhānī, Mukhtaṣar fī Shawādh al-Qurʾān min Kitāb al-Badīʿ (A 

Summary on Rare Readings from al-Badīʿ), Cairo: Maktabat al-

Mutanabbī, n.d. 

Ibn Khālawayh, Abū ʿAbdullah al-Ḥusayn bin Aḥmad bin Khālawayh al-

Hamadhānī, Laysa fī Kalām al-ʿArab (Nonexistent in Arabic Speech), ed. 

Aḥmad ʿAbd al-Ghafūr ʿAṭṭār, Mecca: n.p., 1979 CE. 

Ibn Khālawayh, Abū ʿAbdullah al-Ḥusayn bin Aḥmad bin Khālawayh, Laysa 

fī Kalām al-ʿArab (What Does Not Exist in the Arabic Language), edited 

by Aḥmad ʿAbd al-Ghafūr ʿAṭṭār, Mecca: n.p., 1399 AH (1979 CE). 

Ibn Khaldūn, ʿAbd al-Raḥmān bin Muḥammad, al-ʿIbar wa Dīwān al-

Mubtadaʾ wa al-Khabar fī Tārīkh al-ʿArab wa al-Barbar (The Book of 

Lessons and the Register of Beginnings and News in the History of Arabs 

and Berbers), Beirut: Dār al-Fikr, 1401 AH (1981 CE). 

Ibn Mālik, Muḥammad bin ʿAbdullah bin Mālik al-Ṭāʾī, Sharḥ Tashīl al-

Fawāʾid (Commentary on the Simplification of Benefits), edited by ʿ Abd 

al-Raḥmān al-Sayyid and Muḥammad Badawī al-Makhtūn, Hajar for 

Publishing, n.d. 

Ibn Mujāhid, Abū Bakr Aḥmad bin Mūsā bin al-ʿAbbās al-Tamīmī, Kitāb al-

Sabʿah fī al-Qirāʾāt (The Book of the Seven Readings), ed. Shawqī Ḍayf, 

Cairo: Dār al-Maʿārif, 1400 AH (1980 CE). 

Ibn Qutaybah, Abū Muḥammad ʿAbdullah bin Muslim, Taʾwīl Mushkil al-

Qurʾān (The Interpretation of the Difficulties in the Qurʾān), Beirut: Dār 

al-Kutub al-ʿIlmiyyah, n.d. 

Ibn Saʿd, Abū ʿ Abdullah Muḥammad bin Saʿd bin Munīʿ, al-Ṭabaqāt al-Kubrā 

(The Major Classes), ed. Muḥammad ʿAbd al-Qādir ʿAṭā, Beirut: Dār al-

Kutub al-ʿIlmiyyah, 1410 AH (1989 CE). 



 1404، بهار و تابستان 24، شماره 13مطالعات قرائت قرآن، سال  310
 

Ibn Shaqīr, Aḥmad bin al-Ḥasan, al-Muḥallī (Wujūh al-Naṣb) (The Local - 

Grammatical Aspects of Accusation), Riyadh: Muʾassasat al-Risālah, 

1987 CE. 

Imruʾ al-Qays, Imruʾ al-Qays bin Ḥujr bin al-Ḥārith, Dīwān Imruʾ al-Qays 

(The Collection of Poems of Imruʾ al-Qays), Beirut: Dār al-Maʿrifah, 

1425 AH (2004 CE). 

Istarābādī, Raḍī al-Dīn Muḥammad bin Ḥasan, Sharḥ al-Raḍī ʿalā Kāfiyyat 

Ibn al-Ḥājib (al-Raḍī's Commentary on Ibn al-Ḥājib's Kāfiyyah), ed. 

Yūsuf Ḥasan ʿUmar, Dār al-Mujtabā, 1431 AH (2010 CE). 

Karāʿ al‑Naml, ʿAlī bin al‑Ḥasan al‑Hunaynāʾī al‑Azdī, al‑Muntakhab min 

Kalām al‑ʿArab (The Selected from Arabic Speech), Mecca: Um al‑Qurā 

University, 1409 AH (1989 CE). 

Kasāʾī, Abū al‑Ḥasan ʿAlī bin Ḥamzah bin ʿAbdullah al‑Asadī, Mushtabahāt 

al‑Qurʾān (Ambiguous Words in the Qurʾān), ed. Muḥammad 

Muḥammad Dāwūd, Cairo: Dār al‑Manār lil‑Nashr wa al‑Tawzīʿ, 1418 

AH (1997 CE). 

Khaṭīb, ʿ Abd al‑Laṭīf, Muʿjam al‑Qirāʾāt (Dictionary of Recitations), n.p., Dār 

Saʿd al‑Dīn, 2000 CE. 

Mubaṛrad, Abū al‑ʿAbbās Muḥammad bin Yazīd bin ʿAbd al‑Akbar 

al‑Thamālī, al‑Muqtaḍab (The Concise), ed. Muḥammad ʿAbd al‑Khāliq 

ʿAẓīmah, Beirut: ʿĀlam al‑Kutub, n.d. 

Muslim, Abū al‑Ḥusayn Muslim bin al‑Ḥajjāj al‑Qushayrī al‑Naysābūrī, 

Ṣaḥīḥ Muslim, ed. Muḥammad Fūʾād ʿAbdul‑Bāqī, Cairo: ʿĪṣā al‑Bābī 

al‑Ḥalabī & Co., 1955 CE (first ed.). 

Naḥḥās, Abū Jaʿfar Aḥmad bin Muḥammad bin Ismāʿīl al‑Naḥḥās, al‑Qaṭʿ wa 

al‑Iʾtināf (Disjunction and Continuation), ed. ʿAbd al‑Raḥmān bin 

Ibrāhīm al‑Maṭrūdī, Saudi Arabia: Dār ʿĀlam al‑Kutub, 1413 AH (1992 

CE). 

Naḥḥās, Abū Jaʿfar Aḥmad bin Muḥammad bin Ismāʿīl al‑Naḥḥās, Maʿānī 

al‑Qurʾān (Meanings of the Qurʾān), Mecca: Umm al‑Qurā University, 

1409 AH (1989 CE). 

Najafī, Rūḥullah, Naqsh Muṣḥaf “ʿAbdullah bin Masʿūd” fī Shaklīyah wa 

Ḥujjat Yābī Qirāʾāt al‑Kūfah (The Influence of the ʿ Abdullah bin Masʿūd 

Mushaf in the Formation and Authoritative Justification of Kūfī 

Recitations), Journal of Qurʾānic and Ḥadīth Studies, vol. 12, no. 2, 

Esfand 1397 SH (March 2019 CE), pp. 251–268. 

Pākatchī, Aḥmad, “Ibn Masʿūd, Abū ʿAbd al‑Raḥmān,” in Dāʾirat al‑Maʿārif 

al‑Islāmiyyah, vol. 4, Tehran: Center for the Encyclopaedia of Islam, 

1370 SH (1991 CE). 



 311 فراشاه   یرازی ش   یار و مهد یلکار  ب   ید محمدسع |    ...   یان  کوف   ی نحو   ی آرا   یری گ مسعود بر شکل مصحف ابن   یر تأث 
 

 

Qifṭī, Jamāl al‑Dīn Abū al‑Ḥasan ʿAlī bin Yūsuf, Inbāh al‑Ruwāt ʿalā Anbāh 

al‑Naḥwah (Informing Narrators About the Progenitors of 

Grammarians), ed. Muḥammad Abū al‑Faḍl Ibrāhīm, Cairo: Dār al‑Fikr 

al‑ʿArabī, 1406 AH (1986 CE). 

Rumānī, Abū al‑Ḥasan ʿAlī bin ʿĪsā, Maʿānī al‑Ḥurūf (Meanings of the 

Letters), ed. ʿIrfān bin Sulaym al‑ʿAshāḥṣūnah al‑Dimashqī, Beirut: 

al‑Maktabah al‑ʿAṣriyyah, 1428 AH (2007 CE). 

Shah‑Pasand, Elahé, “Literary‑Semantic Approach to Non‑standard Mus·ḥaf 

Orthography Recitations in 3rd‑century Texts: The Case Study of Ibn 

Masʿūd’s Recitation in al‑Farrāʾ’s Maʿānī al‑Qurʾān,” Journal of 

Qurʾānic Studies & Islamic Culture, vol. 2, no. 3, Autumn 1397 SH 

(2018 CE), pp. 21–41. 

Sībawayh, Abū Bishr ʿAmr bin ʿUthmān bin Qanbar al‑Ḥārithī, al‑Kitāb (The 

Book), ed. ʿAbd al‑Salām Muḥammad bin Hārūn, Cairo: Maktabat 

al‑Khānjī, 1408 AH (1988 CE). 

Sijistānī, Muḥammad bin ʿAzīr, Gharīb al‑Qurʾān al‑Musammā Binzihat 

al‑Qulūb (The Rare Qurʾān, Called Rest of the Hearts), Damascus: Dār 

Qutaybah, 1416 AH (1996 CE). 

Sīrāfī, Abū Saʿīd Ḥasan bin ʿAbdullah bin al‑Marzbān al‑Sīrāfī, Sharḥ Kitāb 

Sībawayh (Commentary on Sībawayh’s al‑Kitāb), Beirut: Dār al‑Kutub 

al‑ʿIlmiyyah, 2008 CE. 

Ṭabarī, Abū Jaʿfar Muḥammad bin Jarīr al‑Ṭabarī, Tafsīr al‑Ṭabarī: Jāmiʿ 

al‑Bayān ʿan Taʾwīl Āy al‑Qurʾān (Comprehensive Exegesis of the 

Qurʾān’s Verses), ed. ʿAbdullah bin ʿAbd al‑Muḥsin al‑Turkī, Cairo: Dār 

Ḥijr, 1422 AH (2001 CE). 

Ṭabarī, Abū Jaʿfar Muḥammad bin Jarīr al‑Ṭabarī, Tārīkh al‑Umam wa 

al‑Mulūk (History of Nations and Kings), ed. Muḥammad Abū al‑Faḍl 

Ibrāhīm, Beirut, n.p., n.d. 

Ṭantāwī, Muḥammad, Nashʾat al‑Naḥw wa Taʾrīkh Ashhar al‑Naḥwah (The 

Emergence of Grammar and the History of Its Most Famous 

Grammarians), Cairo: Dār al‑Maʿārif, n.d. 

Thaʿlab, Aḥmad bin Yaḥyā, Majālis Thaʿlab (The Gatherings of Thaʿlab), 

Cairo: Dār al‑Maʿārif, 1360 AH (1941 CE). 

Yūsuf Ḥamzah, ʿUmar, “al‑Qirāʾāt al‑Shādhdhah Maṣdaruhā wa Mawqif 

al‑ʿUlamāʾ Minhā” (The Source of Non‑standard Readings and the 

Scholarly Attitude toward Them), Majallat al‑Sharīʿah wa al‑Dirāsāt 

al‑Islāmiyyah, Kuwait University, June 2002 CE, vol. 17, no. 49, pp. 87–

129. 



 1404، بهار و تابستان 24، شماره 13مطالعات قرائت قرآن، سال  312
 

Zajjājī, Abū al‑Qāsim ʿAbd al‑Raḥmān bin Isḥāq, al‑Iʾḍāḥ fī ʿIlal al‑Naḥw 

(Clarification in the Causes of Grammar), ed. Māzin al‑Mubārak, Beirut: 

Dār al‑Nafāʾis, 1406 AH (1986 CE). 

Zubaydī al‑Andalusī, Abū Bakr Muḥammad bin al‑Ḥasan bin ʿ Ubaydullah bin 

Mudhaj, Ṭabaqāt al‑Naḥwiyyīn wa al‑Lughawiyyīn (The Classes of 

Grammarians and Linguists), ed. Muḥammad Abū al‑Faḍl Ibrāhīm, 

Beirut: Dār al‑Maʿārif, n.d. 

Zubaydī, Muḥammad bin al‑Ḥasan bin ʿUbaydullah bin Mudhaj al‑Andalusī, 

Ṭabaqāt al‑Naḥwiyyīn wa al‑Lughawiyyīn, ed. Muḥammad Abū al‑Faḍl 

Ibrāhīm, Cairo: Dār al‑Maʿārif, n.d. 


