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John Burton, an English Orientalist, has explored the concept of 
abrogation (naskh) in the Qur’an, investigating the factors that led 
Muslims to adopt this concept. He contends that three primary 
factors contributed to the formation of the theory of abrogation: 
contradictions among Qur’anic verses, contradictions between the 
Qur’an and the Sunna, and the manner in which the Qur’an was 
compiled. This study focuses on the contradictions among Qur’anic 
verses, while the analysis of other factors requires independent 
research. Drawing on Qur’anic verses and certain features of nasikh 
(abrogating) and mansukh (abrogated) verses, Burton points to 
inconsistencies among verses as a key factor behind the emergence 
of abrogation. Among the features he attributes to such verses are 
their lack of thematic continuity, their legal and prescriptive nature, 
and the impact of Muslim scholars encountering these 
inconsistencies. He argues that abrogation provided a way to resolve 
these contradictions within Qur’anic legal rulings. Burton defines 
naskh broadly, viewing it as an umbrella concept encompassing 
various theories in Qur’anic exegesis, Hadith studies, and Islamic 
jurisprudence, asserting that persistent and serious conflicts between 
two Qur’anic verses, two Hadith reports, a Hadith and a verse, or 
between the Qur’an and Hadith led to the establishment of the rule 
of abrogation - operative within the Qur’an, the Sunna, and in their 
interrelations. Despite his references to exegetical works, Burton’s 
analysis suffers from significant shortcomings, such as imprecise 
use of the term “contradiction” regarding relations among verses 
and rulings, reliance on weak exegeses, neglect of literary nuances 
of Qur’anic verses, misapplication of unrelated verses, disregard for 
the intrinsic ethical nature of actions across times or religions, and 
failure to consider the gradual revelation process. Consequently, his 
arguments lack the necessary scholarly rigor. This study, while 
examining Burton’s views, also engages the perspectives of Muslim 
scholars, particularly Ayatollah Ma‘rifat, who acknowledge the 
possibility of abrogation in the Qur’an, aiming to offer a scholarly 
response to Burton and to refine and reassess his theories.   
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Problem Statement 

The Quran and Sunnah, as the two fundamental sources in Islamic 

jurisprudence, have always been a focus for Muslim thinkers and jurists. 

Among the various theories related to the Quran, the discussion of 

“abrogation” holds a special place within Quranic sciences. This issue is 

particularly important due to its direct impact on the inference and 

understanding of legal rulings. On the other hand, Orientalists have 

historically conducted extensive studies regarding the Quran, especially 

concerning the topic of abrogation. These studies have often accompanied 

questions and doubts aimed at challenging the foundational jurisprudential 

and doctrinal beliefs of Muslims. One notable Orientalist in the area of 

abrogation is John Burton, an English researcher who has provided numerous 

works addressing various dimensions of this theory. In his inquiries, he seeks 

to identify the underlying causes that have led Muslims to accept the theory 

of abrogation in the Quran, which he believes includes contradictions between 

Quranic verses, discrepancies between verses and Sunnah, and the manner of 

Quranic compilation. Burton posits that one of the most significant of these 

factors is the apparent contradictions among various Quranic verses. It is 

argued that such apparent contradictions compel Muslims to resort to the 

theory of abrogation to resolve these conflicts. This research primarily focuses 

on examining and critiquing Burton's claims concerning contradictions among 

Quranic verses, while an investigation of other factors he mentions will 

require a separate study. 

Objective 

It is clear that if Burton's works and perspectives on abrogation are not 

critically assessed, they could potentially have detrimental effects on the 

foundational principles of legal rulings in light of the rapid dissemination and 

accessibility of information in today's world. Therefore, it is essential to 

thoroughly examine his works regarding the theory of abrogation in the Quran, 

especially his claims about the inconsistency among verses, due to their 

contentious nature and the doubts they may raise in people’s minds. The 

primary aim of this research is to examine and critique John Burton's 

documented evidence and arguments regarding the supposed inconsistencies 

among Quranic verses. In doing so, various aspects of Burton's viewpoint will 

be analyzed through a comparative and analytical method, identifying its 

strengths and weaknesses. 

 



Explaining the Dimensions of Organizational Spirituality Based … | Hassan Roshan et al 257 
 

 

Research Method 
This study employs a descriptive-analytical method, relying on library and 

documentary research. The necessary data will be gathered through an 

investigation of the primary sources of John Burton's books and articles, while 

the method of analysis will be based on critical analysis. 

Findings and Conclusion: 

The findings indicate that in analyzing the contradictions among verses 

from Burton's perspective, he cites certain Quranic verses and emphasizes 

factors such as the characteristics of abrogating and abrogated verses 

(including the lack of content continuity and the presence of legal and 

regulatory content). He also refers to other factors, such as trials of human 

obedience, the conditions of time and place, and the connection between 

abrogation and divine will, pointing to the issue of inconsistencies among 

verses as a key reason for the emergence of the theory of abrogation. Burton 

believes that abrogation serves as a means to resolve the inconsistencies that 

emerge among legal rulings and Quranic verses. He views the rule of 

abrogation as a broad term encompassing theories presented in the areas of 

exegesis, hadith, and principles of jurisprudence. These theories were 

proposed due to serious and ongoing conflicts between two verses, two 

hadiths, one hadith and one verse, as well as between the Quran and hadith or 

jurisprudence. 

One positive aspect of his arguments is his reference to various Quranic 

interpretations, providing evidence from these interpretations to support his 

claims. However, a primary weakness in his work is the lack of precision in 

using the term “contradiction” in the relationships among verses and rulings. 

In other words, since the establishment of rulings in Islam has often occurred 

gradually and in two phases (the first phase paving the way for the second), 

the term “incompatibility” seems to be more precise and appropriate than 

“contradiction.” Additionally, seeking support from weak and unreliable 

interpretations, failing to consider literary and rhetorical nuances of the verses, 

incorrectly citing verses unrelated to the subject at hand, neglecting the 

inherent moral values of actions across different periods or religions, failing 

to consider the gradual revelation process of verses, and misinterpreting the 

correct meanings of verses (for instance, confusing obligatory verses with 

emphatic verses) are further weaknesses in Burton’s arguments. In discussing 

abrogating and abrogated verses, he only addresses the temporality of the 
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rulings without giving sufficient attention to the interests and implications of 

the rulings as well as the time and place of revelation of the verses. 

In this research, an effort is made to directly address these issues and 

provide well-founded responses to the opinions and thoughts of John Burton, 

referencing the views of Muslim scholars and thinkers, particularly 

emphasizing the opinions of Ayatollah Ma’refat, who believes in the 

possibility of abrogation in the Quran. The goal of this undertaking is to 

correct incorrect notions and dispel doubts that may have arisen in people's 

minds. 
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 ها:  کلیدواژه 
 جان برتن،  

 قرآن،  یاتتناقض آ
 ناسخ و منسوخ،  یاتآ
 یات، آ ییمحتوا هاییژگیو

 . حکمت نسخ
 

  ی خود به بحث نسخ در قرآن پرداخته و عوامل   ی ها در پژوهش   یسی، جان برتن، خاورشناس انگل 
  ی کرده و معتقد است که سه عامل اصل   ی مفهوم شده، بررس   ین مسلمانان به ا   یش را که موجب گرا 

و سنت،    یات آ  یان قرآن، تناقض م   یات آ   یان اند: تناقض م نسخ مؤثر بوده  یۀ نظر  یری گ در شکل 
  یر سا   یل قرآن پرداخته و تحل   یات آ   یان تناقض م   ی پژوهش به بررس   ین قرآن. ا   آوری جمع   ی چگونگ 
ناسخ    یات آ   های یژگی و   ی قرآن و برخ   یات مستقل است. برتن با استناد به آ   ی پژوهش   یازمند عوامل ن 

نسخ    یدایش از عوامل پ   یکی و آن را    کند ی اشاره م   یات آ   یان م   ی ناهمخوان   ۀ و منسوخ، به مسأل 
  یوستگی عدم پ   کند، ی ناسخ و منسوخ مطرح م   یات آ   ی که او برا   هایی یژگی و   له . ازجم داند ی م 

  های ی عالمان مسلمان با ناهمخوان   ۀ مواجه   یر بودن، و تأث   ی و دستور   ی ها، فقه آن   یان م   یی محتوا 
  یان م   ی ها و تناقض   ها ی ناهمخوان   ین حل ا   ی برا   ی است. او معتقد است که نسخ راه   یات آ   یان م 

  ی ا مجموعه   ی برا   ی مفهوم را عنوان کل   ین نسخ، ا   ۀ قاعد   یف قرآن است. برتن در تعر   ی احکام فقه 
  ی ها که تعارض  کند ی م  یان و ب  کند ی م  ی و اصول فقه معرف  یث حد  یر، تفس  ۀ در حوز  یات از نظر 

موجب    یث قرآن و حد   یان م   یا   یه، آ   یک و    یث حد   یک   یث، دو حد   ی، قرآن   یۀ دو آ   یان م   ی و دائم   ی جد 
نسخ هم در قرآن و سنت و هم در    ۀ اساس، قاعد   ین هم   بر نسخ شده است.    ۀ قاعد   یری گ شکل 

او   یل در تحل  ی اساس  ی ها ضعف  یر، دارد. با وجود استناد برتن به تفاس  یان ها جر آن  یان روابط م 
و    یات آ   یان اصطلاح »تناقض« در روابط م   یری کارگ از جمله عدم دقت در به   شود، ی مشاهده م 

  یات قرآن، استناد نادرست به آ  یات آ   ی ادب   نکات به    توجهی ی ب   یف، ضع   یر احکام، رجوع به تفاس 
  یند فرا  گرفتن یده و ناد  یان، اد  یا زمان  ییر افعال در تغ  ی عدم توجه به حسن و قبح ذات  یرمرتبط، غ 

پژوهش   ین لازم هستند. ا  ی فاقد دقت علم  ی و  ی ها استدلال  یجه، . در نت یات آ  یجی نزول تدر 
معرفت، که به امکان    الله یت آ   یژه و به   لمان، برتن، به نظرات عالمان مس   های یدگاه د   ی ضمن بررس 

به آراء برتن ارائه کند و    ی علم   ی وجود نسخ در قرآن معتقد هستند، پرداخته و تلاش دارد پاسخ 
 .  ید نما   ینی او را اصلاح و بازب   یات نظر 

نقش  ی(. بررس1404) یسهنف  ی،و زارع ؛محمد یدس  مقدم،  یموسو  ؛ وروح الله یدی،شه ؛ وحسن،  هفتادر ییرضا: استناد
 . 280- 255 (،38) 20، قرآن و مستشرقانجان برتن.   یدگاهنسخ از د یهنظر  یدایشدر پ یکدیگربا  یاتتعارض آ
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 مقدمه 
ای اسللت که از هرگونه  نشللدهاعتقاد مسلللمانان بر این اسللت که قرآن تنها منبع آسللمانی تحریف

(. منشللأ تلقی ناهمخوانی آیات قرآن معمولان ناشللی از  14:  باطل، ازجمله تناقض، مبراسللت )فصلللت
ها، عدم بررسللی سللیاا آیات و اسللتناد به تفسللیر سللطحی آیات، بدون توجه به زمان و مکان نزول آن

 .شودروایات شاذ محسوب می

گیری این اعتقاد مؤثر  دهد که چند عامل در شلکلهای برتن دربارۀ نسلخ نشلان میمطالعۀ دیدگاه
آوری قرآن اند، ازجمله ناهمخوانی میان آیات قرآن، ناهمخوانی میان قرآن و سلنت، و مسلئلۀ جمعبوده

(. برتن با اسلتناد به آیات قرآن و سلنت، برخی آیات را در  11-7:  1388؛  9-7:  1389)رضلایی هفتادر،  
داند و بر این باور اسللت که قاعدۀ نسللخ برای رفع  تضللاد با یکدیگر و یا ناسللازگار با سللنت اسلللامی می

 (.Burton, 1993: 1/1009)  همین تناقضات به وجود آمده است

هلای زیلادی انجلام نشلللده اسلللت. تنهلا مقلاللۀ  هلای برتن دربلارۀ نسلللخ، پژوهشدر حوزۀ دیلدگلاه
توجه، پژوهشلی تحت عنوان »بررسلی مدخل سنسلخس در دایرمالمعارر قرآن لایدن« نوشلتۀ صلمد  قابل

،  27، شللماره 1398، پاییز و زمسللتان  پژوهی خاورشننسانننانقرآنزاده، در باشللی و علی تقیاسللمی قیه
طور تفصلیلی  اسلت. در این مقاله، تا حدی به بررسلی مسلئلۀ ناهمخوانی آیات قرآن پرداخته شلده، اما به

به آن نپرداخته اسللت. علاوه بر این، ارجاعات موردنظر به مقاله و کتاب برتن ارائه نشللده و بیشللتر بر  
نظرات او بایسللت به تحلیل مسللتقیم  که میارجاعاتی که خود برتن داشللته تأکید شللده اسللت، درحالی

پرداخته شلود. در اینجا تلاش شلده اسلت که عوامل ناهمخوانی میان آیات و تأثیر آن بر پیدایش نسلخ،  
 .های او، بررسی شودگیریبر اساس منابع اصلی برتن و نتیجه

دانلد و  هلای میلان آیلات قرآن میبلا توجله بله اینکله برتن، قلاعلدۀ نسلللخ را راهی برای حلل نلاهمخوانی
انلد، در این پژوهش، بله کملک  هلا بله کلار گرفتلهعنوان ابزاری برای توجیله این نلاهمخوانیفقهلا آن را بله

الله معرفت، یکی از دانشللمندان برجسللتۀ  های دانشللمندان اسلللامی ازجمله آیتتحقیقات و بررسللی
 :اسلام در علوم قرآنی، تلاش شده است که به این سؤالات پاسخ داده شود

 کند؟برتن ناهمخوانی میان آیات را چگونه مطرح می  -

 برتن ناهمخوانی میان آیات را چگونه و تحت چه عواملی در پیدایش نسخ مؤثر دانسته است؟  -
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 تعریف نسخ الف. 
(.  3/61:  1414منظور،  رود )ابن»نسللخ« در لغت در دو معنای اصلللی »ازاله« و »نقل« به کار می

آید و گاهی به معنای نقل و گاهی نسلللخ به معنای ازاله و از بین بردن چیزی با آنکه که پز از آن می
 (.4/201:  1410انتقال دادن چیزی به چیز دیگر است )فراهیدی،  

های بعد، بیشلتر در معنای »ازاله اما در باب مفهوم نسلخ، در میان صلحابۀ پیامبر و مسللمانان دوره
ای بر کلیات و شلده و به مخصل ، مقید و هر آنکه که اسلتءناء و تبصلرهو از بین بردن« اسلتعمال می
بردند )خویی،  گفتند؛ زیرا این موارد در واقع حکم را تغییر داده و از بین میعمومیات باشلللد، نسلللخ می

(. از نظر آنان، نسلللخ »هرگونه تغییری  99:  1383؛ معرفت،  7-6:  1414؛ مطرودی، 1/275:  1384
 (.18-17:  2009؛ زلمی،  73:  1971شد« )زید،  بود که بر برخی احکام عارض می

برخی عالمان مسلللمان نسللخ را رفع تشللریع سللاب ، که به حسللب یاهر اقتضللای دوام داشللت، به 
دانند، در صلورتی که جمع میان دو تشلریع، ذاتان ممکن نباشلد و یا به دلیل خاصلی مءل  تشلریع لاح  می

 (.2/29:  1376؛ زرکشی،  157-3/68تا:  اجماع و ن  صریح، قابل جمع نباشند )سیوطی، بی

شللود )نحاس،  از آنجا که نسللخ دامنۀ وسللیعی دارد و موجب بروز برخی اختلافات و شللبهات می
الله معرفت، در جهت برطرر کردن این مشلللکل تلاش  (، دانشلللمندان، از جمله آیت1/104:  1412

 .اندکرده و تعاریف جامعی از نسخ ارائه داده

نسلخ در اصلطلاح، عبارت اسلت از رفع حکم سلاب ، که به حسلب یاهر اقتضلای دوام داشلته، به 
ای که جایگزین آن گردد و امکان جمع میان هر دو وجود نداشلته باشلد. در  گونهتشلریع حکم لاح ، به
حکم شلرعی اعم از تکلیفی و وضلعی اسلت. مقصلود    -چه منسلوخ و چه ناسلخ- اینجا، مقصلود از حکم

از اقتضلای دوام، یاهر حکم سلاب  اسلت. همکنین، مقصلود از عدم امکان جمع، وجود تضلاد و تنافی  
ی« نلامیلده می ل  ن کی بلایی :  1381شلللود )معرفلت،  میلان حکم سلللاب  و لاح  اسلللت، کله اصلللطلاحلان »ت«

1/251.) 

قاعدۀ نسلخ از نظر برتن، عنوان کلی برای نظریاتی اسلت که در حوزۀ تفسلیر، حدیث و اصلول فقه 
هلای جلدی و دائمی میلان دو آیله، دو حلدیلث، یلک  هلا بله عللت وجود تعلارضانلد. این تئوریمطرح شلللده

اند. قاعدۀ نسلخ هم در خصلو   حدیث و یک آیه، و همکنین میان قرآن و حدیث یا فقه پیشلنهاد شلده
 (.Burton, 1993: 1/1009) ها جریان داردآنقرآن و سنت و هم در روابط میان  
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کند و در نهایت،  های میان آیات یا میان آیات و روایات اشلاره میبرتن در این تعریف به ناهمخوانی
اند.  ای به نام نسلخ متوسلل شلدهها، به ابداع قاعدهمعتقد اسلت که مسللمانان برای رفع این ناهمخوانی

 .در ادامه، به بررسی این موضوع خواهیم پرداخت

 عوامل پیدایش نظریۀ نسخ از دیدگاه جان برتن 

ها و عواملی را که موجب گرایش مسللمانان به مفهوم نسلخ های خود، زمینهجان برتن در پژوهش
تواند شللناخت و ارزیابی اندیشللۀ  اند، مورد بررسللی قرار داده اسللت. تحلیل این عوامل میدر قرآن شللده
تر کند. وی این عوامل را شللامل تناقض میان آیات قرآن، تناقض میان آیات و سللنت، و برتن را روشللن

 (.Burton, 1990: 2; Id, 1977: 112)  داندآوری قرآن میمسئلۀ جمع

های جدی و  طور که در تعریف برتن از نسللخ اشللاره شللد، این تئوری به دلیل وجود تعارضهمان
ها پیشنهاد شده است.  دائمی بین دو آیۀ قرآن، دو حدیث، میان قرآن و حدیث یا فقه، و روابط میان آن

آوری این کتلاب نیز از  آوری قرآن پرداختله و بیلان کرده کله چگونگی جمعاو همکنین بله مسلللأللۀ جمع
 .گیری نظریۀ نسخ شده استجمله عواملی بوده که منجر به شکل

با این حال، بحث دربارۀ هر سلله عامل از چارچوب این مقاله خارا اسللت و با توجه به محدودیت  
 .حجم، تمرکز پژوهش تنها بر بررسی عامل تناقض میان آیات قرآن خواهد بود

 عوامل ایجاد ناهمخوانی بین آیات از دیدگاه جان برتن ب. 
اند تا برخی مشلکلات را به قرآن نسلبت دهند.  هایی را فراهم کردهمسلتشلرقان در طول تاریخ زمینه

ترین این موارد، ادعای وجود تناقض میان برخی آیات قرآن اسللت که، به عقیدۀ جان  یکی از شللاخ 
برتن، نقش مهمی در پیدایش و گسلترش اندیشلۀ نسلخ در قرآن داشلته اسلت. برتن بر این باور اسلت که  

ها درسلت اسلت و دیگری زمان صلحیح باشلند، بلکه یکی از آنتوانند همدو گزارۀ مءبت متناقض نمی
نادرسللت. مسللألۀ تناقض و ناهمخوانی میان آیات قرآن تا حدی برای او اهمیت داشللته که بخشللی از  

 «Contradictions in the Quran» را با عنوان  «The Sources of Islamic Law »  کتاب

 .ه این موضوع اختصا  داده استب



 263 و همکاران   هفتادر   یی حسن رضا |    جان برتن   یدگاه نسخ از د   یه نظر   یدایش در پ   یکدیگر با    یات نقش تعارض آ   ی بررس 
 

 

شلللود کله آیلا هرگونله نلاسلللازگلاری، حتی در حلد یلاهری و ابتلدایی،  حلال، این پرسلللش مطرح می
های عالمان مسللمان را دربارۀ چیسلتی  تواند در دسلتۀ نسلخ قرار گیرد؟ برتن در همین زمینه، دیدگاهمی

 .نما بیان کرده استناسخ و منسوخ و تفاوت آن با سایر موارد تعارض

های  های پیدایش نظریۀ نسلللخ، باید عواملی مانند ویژگیلازم به ذکر اسلللت که در بررسلللی زمینه
 .آیات ناسخ و منسوخ و حکمت نسخ نیز مورد توجه قرار گیرد

 های آیات ناسخ و منسوخویژگی. 1
هاا آ ایاا س    ااس و در ااات مو ایاا س داااوم  رو د تاار   اا  دا اا    اااو برخی ویژگی

هاا  برو اای .ااا    اا   ددراای  ی اا م  راادر و ام  راا  د مو  ااران .ااا  ا ت ا   اا   یاار ویژگی
 .  اوآ برطرف گرمم

 به هم پیوسته نبودن محتوای آیات ناسخ و منسوخیک.  

دهد که از نظر به باور برتن، نسللخ نتیجۀ عدم تواف  میان آیاتی اسللت که تنها در مواردی رخ می 
محتوا و مفاهیم با یکدیگر همخوانی نداشللته باشللند، اما در موضللوع مشللتر  باشللند. این فرآیند در  

 .شودنهایت به ایجاد موقعیتی بهتر منجر شده و با گذر زمان، حکم جدید جایگزین حکم قبلی می

آیلات   نا»برای نمونله،  وام اَّ    َ ن ِِ
الََّّ إِاَّ   ... نن  مُ مُ تْ ن    َ ن ِِ

الََّّ بله دلیلل  160و    159:  )بقره  «...إِنَّ   ،)
 Burton, The) گیرندشلان، در دسلتۀ آیات ناسلخ و منسلوخ قرار نمیپیوسلتگی معنایی و سلاختاری

Sources of Islamic Law, 1990: 2-3.) 

   داشتن محتوای فقهی و دستوری آیاتدو. 

های  برتن، در بررسلللی احکام فقهی و دسلللتوری، بر این باور اسلللت که فقیهان برای حل تعارض
  اند جهان اسلللام، همواره به اصللل نسللخ متوسللل شللدهیاهری میان اعمال فقهی در مناط  مختلف  

(Burton, «Abrogation», 2001: 1/16-17.) 

اني»باشلند، مانند آیۀ   واجبات و محرماتدهد که شلامل  رو، نسلخ تنها در آیاتی رخ میازاین ا   الزَّ
  َ مِني ؤت مُ ي الت ل  م  ذلِک  ع  رِّ ... حم حم إِاَّ ِْ نت شلمار  کننده برای مؤمنان به(، که یک دسلتور منع3:  )نور:  «ن 

 (.Burton, The Sources of Islamic Law, 1990: 2)  رودمی
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کار  در اینجا آشلکار اسلت که برچسلب »نسلخ« برای محدود کردن تناقضلات میان آیات دسلتوری به
 (.(Ibid: 3 گرفته شده است

 دیدگاه برتن درباره مواجهه عالمان مسلمان با مسأله ناهمخوانی میان آیات . 2

برتن، در بررسلللی ناهمخوانی میان آیات قرآن، علاوه بر پرداختن به معیارهای ناسلللخ و منسلللوخ  
های عالمان مسلمان را دربارۀ برخی از این موارد مطرح کرده و به شرح زیر گزارش  بودن آیات، دیدگاه

 .کندمی

 امتحان طاعت بشر یک.  

به عقیدۀ برتن، تئوری نسلخ که با احکام فقهی و دسلتوری مرتبط اسلت، در تضلاد با مفهوم حسلن   
رو،  و قبح ذاتی قرار دارد، چراکله کلارکرد فرامین الهی سلللنجش درجلۀ اطلاعلت از خلداونلد اسلللت. ازاین

بود بله زملان دیگر، متفلاوت خواهنلد  بله دین دیگر و از زملانی  از دینی   قواعلد و دسلللتورات دینی، 

(Burton, «Naskh», 1993: 1/1011). 

بر اسللاس دیدگاه برتن، خداوند برای آزمایش میزان اطاعت بشللر، ممکن اسللت دسللتور انجام یا 
،  ()مبین  تر مطالبه نکرده بود، مورد امر قرار دهدخودداری از عملی را صلادر کند، یا چیزی را که پیش

)مطل (. به این معنا که ممکن اسلت حکمی   و یا امری را که قبلان تنظیم نشلده بود، ممنوع اعلام کند
تر واجب دانسللته، ممنوع کند یا حکمی را که قبلان ممنوع کرده، دسللتور به انجام آن دهد،  را که پیش

رو، هیچ بشلری ح  ندارد ارادۀ الهی را مورد  بدون آنکه نیازی به مشلورت با کسلی داشلته باشلد. ازاین
 .سؤال قرار دهد

ها اطاعت کنند.  های الهی را بشللناسللند و از آنبنابراین، مؤمنان باید تنها دسللتورات و ممنوعیت
ها در  کنند تا با رعایت این اصلول، امید  همکنین، باید ناسلخ و منسلوخ را برای تشلخی  ممنوعیت

 (.Burton, 1990: 2-3)  های الهی اجتناب کنندرسیدن به بهشت داشته باشند و از ناخوشایندی
به این معنا که ناهمخوانی میان آیات، گاه ناشلی از تغییر حکم الهی اسلت، که برای امتحان بشلر 

 .گیردبرداری از خداوند صورت میسوی رستگاری و فرمانو هدایت او به
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 مقتضیات زمان و مکاندو. 

های  دهندۀ این اسلت که شلرایط و وضلعیتبه باور برتن، اختلار میان آیات ناسلخ و منسلوخ نشلان
نگاری  متفاوت، مسلللتلزم دسلللتورات و احکام مختلفی هسلللتند. برتن کلید حل این اختلافات را وقایع

 ,Burtonسلللورۀ نسلللاء، کتلاب الهی فلاقلد تنلاقضلللات اسلللت )  82دانلد، چراکله بلا توجله بله آیلۀ  می

«Naskh», 1993: 1/1009.) 

ناِ ...»عنوان نمونله، آیلات  بله ام  ُ َ  اََّّْت نا  مُ وعت َ  ..»،  )109)بقره:    «...فَّ  رِني شََّّت مُ َِ الت
رِضت ع  عت

 
َ  أ  . »  

بِرت »،  )106:  )انعام َّت ا  َ  ... بِعت ُي   ...»،  (109:  )یونز  «...َ  ااَّ م  ح  الت تُ حِ الَََّّّ  ُ َّت و َ   »( و  85:  )حجر  «ف 
ُوبِ  ِْ

هت   الت
 
نا أ مودِلم اند که مسللمانان  (، آیاتی هسلتند که در شلرایطی نازل شلده46:  )عنکبوت« ...ا ام

 .روی آنان نبودتعداد اندکی داشتند و جز صبر، راه دیگری پیش  

َ  ...»این مجموعه آیات با آیۀ سلیف  رِني شَّت مُ نا الت لم مُ وقت ( و آیاتی که مؤمنان را به جنگ  5:  )توبه  «...ف 
کنند که مشللرکان را هر جا که یافتید، به کند، تفاوت دارد؛ این آیات بیان میعلیه مشللرکان دعوت می

 .قتل برسانید

داند. دسللتۀ اول آیات مربو   برتن این تفاوت را ناشللی از تفاوت تاریخی و موقعیتی نزول آیات می
تعلداد بودنلد و امکلان مقلابللۀ عملی نلداشلللتنلد،  بله زملانی اسلللت کله مسللللملانلان در مکله ضلللعیف و کم

که دسلتۀ دوم آیاتی اسلت که در مدینه نازل شلده و در شلرایطی که پیامبر، پیروان و قدرت کافی  درحالی
 (.Burton, The Sources of Islamic Law, 1990: 2-3) برای رویارویی با دشمنان را داشت

َ  »عنوان نمونله، آیلۀ  گیرد. بلهای از تنلاقض را در نظر میبرتن برای هر آیله درجله ر  ... إِنت ا   َ َُِّ نم
يَّ م  َِّ ن  رًا الت يت خواهد که در وصلیت خود سلهم والدین و بسلتگان را (، از مسللمانان می180)بقره/ «...خ 

دِنم ت »مشلللخ  کنند، اما این حکم با آیۀ  ا  تَ مْ م اللَّ م فِأ أ  ي نََِّّْ (، که میزان ارث را 11:  )نسلللاء  «...نم
 (.Burton, «Naskh», 1993: 1/1010) برای بازماندگان مشخ  کرده، لغو شده است

های مختلف، احکام از دیدگاه برتن، اختلار میان این آیات بیانگر این واقعیت اسللت که موقعیت
 .شودای از نسخ در قرآن محسوب میکنند. این مورد نمونهمتفاوتی را ایجاب می
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 رابطۀ نسخ و خواست خداوندسه.  

ْون  آن    »یکی از نکات دیگری که برتن، پز از اشلاره به آیات  ً  م  نو آن  لت دَّ إِذا ا  ( و  101:  )نحل  «...َ 
سَِّ و» نت تَ نم تَ آن    أ  تْ مِ سَّ  نت کند، این اسلت که  ها مطرح می(، و بررسلی تفسلیری آن106: )بقره  «...مو ن 

 .باشداگرچه نسخ به معنای جایگزینی یا حذر حکم است، اما نشانۀ نق  در علم شارع نمی

گیرد؛  ها علیه تئوری نسخ، به دلیل ارتبا  آن با علم الهی، شدت میبرتن معتقد است که مخالفت
زیرا تنها دانش بشللری قابلیت توسللعه و تغییر دارد، اما علم خداوند چنین نیسللت. ازآنجاکه خداوند از  

گاه اسلت، نیازی به نسلخ وجود ندارد. بنابراین، باید میان علم خداوند و خواست او تمایز قائل  همه چیز آ
 .Burton, «Naskh», 1993: 1/1010) )  شد

کند که اگر تغییر در احکام الهی، مسللتلزم ناآگاهی خداوند  در توضللیح این دیدگاه، برتن چنین اسللتدلال می 
یابد، تصلمیمات الهی ثابت و  تواند پذیرفتنی باشلد. برخلار دانش بشلری که با گذر زمان توسلعه می باشلد، نسلخ نمی 

غیرقابل تغییر هسلتند. با تأکید بر علم مطل  خداوند، اگر خداوند دارای چنین دانشلی باشلد، دیگر نیازی به نسلخ  
 (. Ibidرو، باید میان علم و خواست خداوند تمایز قائل شد ) وجود نخواهد داشت. ازاین 

در بلاور برتن، بلا در نظر گرفتن نظلام پلاداش و مجلازات الهی، خلداونلد بنلا بله خواسلللت خود، امر بله 
دهد. به همین دلیل، با توجه به نقش خواسلت الهی در صلدور دسلتورات  انجام یا عدم انجام اموری می

شللود. برتن معتقد اسللت که نسللخ تنها در مورد  دینی، تصللور امکان تغییر در افکار خداوند منتفی می
هلا را تعلدیلل یلا ابطلال کرد.  توان آناحکلامی اعملال شلللده کله در ابتلدا موقتی اعلام شلللده بودنلد و می

بنابراین، اصللول اسللاسللی ایمان از قاعدۀ نسللخ مسللتءنی اسللت، اما سللایر دسللتورات قرآن که آشللکارا  
 (.Ibid: 1011گیرند )اند، مشمول قاعدۀ نسخ قرار میعنوان قوانین موقتی اعلان شدهبه

جز اصلول اسلاسلی ایمان، موقتی  دیگر، بر اسلاس دیدگاه برتن، تمامی دسلتورات قرآن، بهعبارتبه
 .شوندهستند و بنا به خواست خداوند نسخ می

در نهایت، برتن بر این باور اسللت که تناقضللاتی میان آیات قرآن وجود دارد و مسلللمانان برای رفع  
حال، نسللخ ملزومات خاصللی دارد و سللایر مباحث  اند. باایناین تناقضللات، نظریۀ نسللخ را مطرح کرده

عنوان نمونله: نسلللخ و ای تنظیم شلللونلد کله بلا نسلللخ هملاهنلگ بلاشلللنلد. بلهگونلهعلوم قرآنی نیز بلایلد بله
مقتضلیات زمان، نسلخ و نظام عقاب و پاداش بندگان، و نسلخ و علم الهی از جمله موضلوعاتی هسلتند  

 .که باید مورد توجه قرار گیرند
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 ارزیابی دیدگاه برتن ج. 
یابیم که وی معتقد به وجود نوعی تناقض در قرآن اسلت با مطالعۀ دیدگاه برتن دربارۀ نسلخ، درمی

شللناسللان نیز  حال، به مرور زمان، خود  شللراداند. بااینگیری اعتقاد به نسللخ میو آن را عامل شللکل
 .اندهای اساسی این دیدگاه شده و کمتر به آن پرداختهمتوجه ضعف

گیری ادعای تناقض در قرآن و در نهایت ارتبا  آن با نظریۀ نسللخ بررسللی در اینجا، فرایند شللکل
 .خواهد شد

ای اسلت نشلدهاعتقاد مسللمانان بر این اسلت که قرآن، تنها منبع و مرجع آسلمانی صلحیح و تحریف
 (.14:  که از هرگونه باطل، ازجمله تناقض، مبراست )فصلت

 ارزیابی ادعای برتن دربارۀ ناهمخوانی آیات قرآن . 1

در مورد اصطلاح »تناقض« که برتن به کار برده، باید گفت که تناقض به دو سخن مخالف اطلاا 
نه یا دو حدیث، مفهومی  شود که امکان جمع میان آنمی ها وجود ندارد، در حالی که تنافی میان دو بی 
 (.36و   151:  1400شود )ابوهلال عسکری، تر دارد و شامل موارد بیشتری میعام

اگر تناقض در قرآن حقیقی باشلد، تحق  چند شلر  ضلروری اسلت، ازجمله وحدت زمان، وحدت  
که هر یک از این شللرایط محق  نشللود، تناقضللی واقعی  ملا ، و وحدت شللر  در دو آیه. درصللورتی

 (.342:  1378نیا،  گیرد )مولاییشکل نمی

بر این اسللاس، میان ناسللخ و منسللوخ، تنافی حقیقی و واقعی وجود ندارد، بلکه تنافی یاهری و  
هلای زملانی و شلللرایط نزول آیلات، این  بلدوی اسلللت کله بلا تحقی  و تلدبر لازم، و بلا درنظرگرفتن تفلاوت

رود. در حقیقت، هر دو حکم در بسللتر تشللریع روشللن شللده و مکمل و مؤید یکدیگر  تصللور از بین می
 (.2/296:  1428هستند )معرفت،  

املا 10/6712:  1420بله معنلای نفی و طرد یکلدیگر اسلللت )حمیری،   «نفی»تنلافی از ملادۀ    ،)
آید. در عرر علم اصلول، تناقض به سلاختن میکردن و ویرانبه معنای خراب«  نقض»تناقض از ریشلۀ 

:  1996ها غیرممکن باشلد )تهانوی،  شلود که جمع میان آنمقابلۀ دو دلیل کاملان مسلاوی اطلاا می
1/514.) 
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در اینجا  «  تنافی»به خطا رفته اسلللت، و اصلللطلاح  «  تناقض»بنابراین، برتن در کاربرد اصلللطلاح  
شللده، که مرحلۀ نخسللت  توان گفت یک حکم در دو مرحلۀ تشللریعتری دارد. درواقع، میتطبی  دقی 

 .ساز مرحلۀ دوم بوده استزمینه

 های آیات ناسخ و منسوخ ارزیابی دیدگاه برتن دربارۀ ویژگی. 2

تر از تعریف امروزی آن داشلته اسلت. در گذشلته، هرگونه  نسلخ در نزد پیشلینیان مفهومی گسلترده
نلامیلدنلد، در حلالی کله در مفهوم مصلللطلح امروزی، بلا توجله بله  تغییر در حکم پیشلللین را نسلللخ می

 .جای حکم قبلی استهای آیات ناسخ و منسوخ، نسخ به معنای جایگزینی حکم جدید بهویژگی

 به هم پیوسته نبودن آیات ناسخ و منسوخ  یک.  

افتد و در این زمینه با برتن معتقد اسلت که نسلخ در مفاهیمی مسلتقل اما با یک موضلوع اتفاا می
سلللورۀ بقره( بله خطلا رفتله    160و   159حلال، در انتخلاب مءلال )آیلات  دیلدگلاه علملا مخلالفتی نلدارد. بلااین

ها متفاوت اسلت. این دو آیه درواقع  عنوان یک اسلتءنا مطرح شلده و موضلوع آناسلت، زیرا آیۀ دوم به
انلد و گروهی کله بیلانگر دو حلاللت از اهلل کتلاب هسلللتنلد: گروهی کله همکنلان بر عنلاد خود بلاقی ملانلده

 .اندتغییر موضع داده و تسلیم اسلام شده

توانند ناسلخ و منسلوخ یکدیگر باشلند، زیرا گروهی که حکم الهی را آشلکارا بیان  بنابراین، این دو آیه نمی 
 (. 281- 282/ 2:  1428معرفت،  ) دارند، کاملان متفاوت هستند  کنند، با گروهی که آن را مکتوم می می 

 محتوای فقهی و دستوری آیاتدو. 

داند که برتن یکی از عوامل ایجاد ناهمخوانی را فقهی، دسللتوری و اجباری بودن برخی احکام می
که تنها شللر  لازم، شللرعی بودن احکام  شللود. درحالیها میگیری انگارۀ نسللخ در آنمنجر به شللکل

اسلت؛ زیرا مقصلود از حکم، چه ناسلخ باشلد و چه منسلوخ، حکم شلرعی اعم از تکلیفی و وضلعی اسلت.  
بنابراین، هرگونه تغییر و تبدیلی که خارا از محدودۀ احکام شلللرعی رخ دهد، از موضلللوع بحث خارا  

 (.1/251:  1381است )معرفت،  

مُ م الرَّ »برای نمونه، آیۀ نجوا   ي وج  ا ن  نا إِذ  نم َ  آم  ن ِِ
و الَّ ن  

 
ن   نو أ ، از نگاه اسلللتاد (12:  )مجادله« ...سََّّم

گیرد.  معرفت، یک حکم حکومتی اسلت، نه یک حکم تشلریعی، و در فضلای تشلریع و احکام قرار نمی
؛  76:  1383به همین دلیل، ربطی به ناسخ و منسوخ ندارد و پیام آن همکنان جاودان است )معرفت،  

 (.104:  1402هادیان رسنانی،  
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آیللۀ  بللااین نسلللخ  ارائلله کرده،  برتن  کلله  مءللالی  انأ»حللال،  أ   الزَّ ل  ع  ک   ذلَِّ م   رِّ حم  ... إِاَّ حم  ِْ نت ن  ا 
  َ مِني ؤت مُ قرشللی،  ( اسللت. برخی مفسللران معتقدند که این آیه نسللخ شللده اسللت )شللافعی3:  )نور  «الت

(، اما از دیدگاه علمای اسلللامی، این آیه محکم اسللت؛ زیرا شللر  نسللخ آن اسللت که  1/178:  1412
 (.2/374:  1428منسوخ دارای حکم تشریعی باشد )معرفت،  

علامه طباطبایی نیز تأکید دارد که اطلاا »زانی« و »زانیه« مربو  به افرادی اسللت که همکنان  
شللود.  اند، نمیدهند و این اطلاا، شللامل کسللانی که توبۀ نصللوح کردهبه این عمل زشللت ادامه می

آید  (. چنین به دسلت می80-15/79:  1417بنابراین، این آیه محکم و نسلخ نشلده اسلت )طباطبایی،  
 .رسدنظر میکه نسخ این آیه شاذ و نادر است و استدلال برتن دربارۀ آن نادرست به

« فعل ماضللی مجهول اسللت و  »علاوه بر این، این آیه نه تشللریعی اسللت و نه دسللتوری، زیرا  م« رِّ حی
 .مفهوم انشایی دارد

روشلن اسلت که برخی آیات قرآن، از جمله آیۀ نجوا، واجد امر و نهی هسلتند، اما تشلریعی محسلوب  
رسد. بر همین اساس،  رو، لزوم فقهی و دستوری در مورد این آیات صحیح به نظر نمیشوند. ازایننمی

 .پذیر استنسخ تنها در قلمرو احکام تشریعی امکان

بنابراین، برتن در تشلخی  آیات دسلتوری و تشلریعی، و در تفسلیر برخی آیات دچار اشلتباه شلده و  
 .کار گرفته شودنباید برچسب نسخ برای محدود کردن تناقض میان این آیات به

 ارزیابی دیدگاه برتن دربارۀ مواجهه با نظرات عالمان مسلمان درباره ناهمخوانی آیات .  3

ها را از آیات محکم تفکیک کند. همکنین، با توجه هر مسللمان باید آیات منسلوخ را بشلناسلد و آن
ها ایمان آورده و از  به مقتضللیات زمان و مکان نزول و در  مصلللحت الهی در نسللخ این آیات، به آن

 .احکام الهی پیروی نماید

 امتحان برای طاعت بشر یک.  

بحث دربارۀ حسلن و قبح ذاتی، موضلوعی کلامی اسلت که خارا از چارچوب این بحث قرار دارد و  
حال، باید توجه داشلت که برتن، با درنظرگرفتن حکمت نسلخ، به معیار اصللی بررسلی ما نیسلت. بااین

تضللاد میان این مفهوم و حسللن و قبح ذاتی افعال اشللاره کرده اسللت. ازآنجاکه نسللخ به احکام مربو   
 .شود، در اینجا باید احکام شرعی را مورد توجه قرار دادمی
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باشللند.  واقعیت این اسللت که برخی احکام قابل نسللخ هسللتند، اما برخی دیگر غیرقابل نسللخ می
پذیر نیسلتند؛ برای مءال، ازدواا دختر و پسلر یک  اند، نسلخاحکامی که مواف  فطرت و آفرینش انسلان

تقاضللای غریزی و غیرقابل نسللخ اسللت. همکنین، احکامی که حسللن و قبح ذاتی دارند، هرگز قابل  
َ  » نسلخ نیسلتند، مانند دسلتور الهی در آیۀ  سَّونِ  حت ِ

َ  الْت   ِ دت ع  رم اِولت مم
ت
أ گونه  (. این90:  )نحل  «...إِنَّ اللَّ   ن 

 .شونداحکام، که در حوزۀ مستقلات عقلیه قرار دارند، مشمول نسخ نمی

از سللوی دیگر، برتن معتقد اسللت که قواعد و دسللتورات دینی ممکن اسللت از دینی به دین دیگر 
  93متفاوت باشللند، یا امری که قبلان ممنوع بوده، اکنون حلال گردد. در همین راسللتا، خداوند در آیۀ 

ِ  : »فرمایدسللورۀ بقره می سََِّّ تُ أ ن  ل  ايِي م ع  ر  م  إِسََّّت ر ُّ و ح  ايِي   إِا ُّ م  ر  نِي إِسََّّت ون  حِلًًُّ لِب  ومِ ن  ع  «: ...نم مُّ الط ُّ
اسلرائیل به دلایلی آن را بر خود تحریم کرده روشلن اسلت که گوشلت شلتر در اصلل حرام نبوده، بلکه بنی

 .دهندۀ نسخ یک حکم الهی نیستبودند. بنابراین، این آیه نشان

گیری و  شلریعت اسللام از دیگر شلرایع آسلمانی متمایز اسلت، زیرا احکام آن آسلان و عاری از سلخت
ويِث  ...»فرماید:  که قرآن میفشار هستند، چنان ب  خ  ِ  م الت يت ل  مم ع  رُِّ ا  َ  نم وتِ  ب  يُِّ اِ مُّ ل  م م الط ُّ : )اعرار «...َ  نم

مْ ت »( و 157 نت ف  ع  ُّ
ُِ خ  نت نم

 
ندم اللَّ م أ رِ گونه که نسلخ در شلرایع پیشلین رخ داده،  (. همان28:  )نسلاء  «...نم

 .در احکام اسلامی نیز واقع شده است

نسلخ آیات الهی در اطاعت بندگان از دسلتورات خداوند نقش مهمی دارد. برای نمونه، فلسفۀ نسخ  
های دینی برای مردم اسلت، همانند نسلخ آیۀ نجوا که  احکام سلخت به احکام آسلان، کاهش سلختی

الزام صلدقه را به لغو آن تغییر داد. از سلوی دیگر، نسلخ احکام آسلان به احکام دشلوار، موجب افزایش  
شلللود، مانند نسلللخ تدریجی آیات مربو  به تحریم شلللراب  اجر و ثواب، آزمایش و اختیار انسلللان می

(. همکنین، نسللخ احکام مسللاوی به مسللاوی، آزمایش  6/173و   291-2/290:  1390)طباطبایی،  
فان و تمایز بندگان مطیع از سرکشان را در پی دارد  .مکل 

قَّم ت »دانلد:  خلداونلد تغییرات در احکلام را برای تءبیلت ایملان مؤمنلان و هلدایلت آنلان ضلللروری می
  َ نا  نم َ  آم  ن ِِ

بَِّّ   الََّّ  َ ... لِيم لَّ  م زَّ رو، مؤمنلان، بلا اعتملاد قلبی و ایملان بله خلداونلد،  (. ازاین102:  )نحلل  «...ن 
ها  (. بنابراین، ناسللخ برای آن2:  شللوند )انفالبدون اعتراض و واکنش منفی، تسلللیم احکام الهی می

 .سازدمسیر هدایت را روشن می
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نتیجه اینکه، برداشلت برتن از حسلن و قبح ذاتی افعال در گذر زمان یا تغییر ادیان، نادرسلت اسلت. 
ای مانند دروغ و خیانت، در هر عصللر و هر دین، محکوم هسللتند.  برخلار تصللور او، افعال نکوهیده

نظمی در  همکنین، ازدواا دختر و پسللر باید در چارچوب قوانین مشللخ  صللورت گیرد، و هرگونه بی
 .بندوباری و قابل نکوهش استاین موضوع، در هر دین و هر زمان، مصداا بی

رو، برتن در تحلیل ضللوابط دینی دچار خطا شللده و برداشللت نادرسللتی از مفهوم نسللخ  ازاین 
 .ارائه کرده است 

   مقتضیات زمان و مکان نزول آیاتدو. 

اند و  در مورد آیات مورد اشلللارۀ برتن، باید گفت که این آیات در شلللرایط کاملان متفاوتی نازل شلللده
 .ها نیز با یکدیگر تفاوت داردسبب نزول آن

گوید: تشللریع جهاد، مراحلی تدریجی را طی کرده که ابتدا با اجازۀ اسللتاد معرفت در این زمینه می
 .کن کردن مشرکان ختم شده استجهاد پز از نهی قبلی آغاز شده و در نهایت به ریشه

 (.39:  منظور دفاع )حجمرحلۀ نخست: اجازۀ جهاد به.  1

 (.61: ؛ انفال91:  مرحلۀ دوم: دفع مشرکان )نساء.  2

 (.123:  مرحلۀ سوم: جنگیدن با کفار نزدیک )توبه.  3

 (.36و  5: ها )توبهکن شدن آنمرحلۀ نهایی: اعلان جنگ با عموم مشرکان تا ریشه.  4

 (.29:  در مورد اهل کتاب: پذیرش جنگ یا قبول جزیه )توبه. 5

روشلن اسلت که هر یک از این آیات، ناسلخ مرحلۀ قبل از خود اسلت؛ یعنی هر آیه، مرحلۀ پیشلین را 
 (.317-2/316:  1428نسخ کرده است )معرفت،  

کنیم. اسلتاد بندی را تا حدودی در آیات مربو  به تحریم شلرب خمر نیز مشلاهده میهمین دسلته
نویسلد: این موارد از  دانند، میمعرفت، در پاسلخ به کسلانی که تحریم شلرب خمر را ناشلی از نسلخ می

:  1428بلاب تلدریج در احکلام اسلللت کله از لحن خفیف بله لحن شلللدیلد حرکلت کرده اسلللت )معرفلت،  
2/323.) 

از سلوی دیگر، هر آیه نایر به موقعیت خاصلی از ضلعف و قدرت مسللمانان اسلت، و هیچ یک از 
شلود. با تغییر موقعیت، دلیلی برای اعتقاد به نسلخ باقی  این مراحل، موضلوع مرحلۀ دیگر را شلامل نمی

 (.80:  1377نژاد،  ماند )رستمنمی
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همکنین، برتن به نسلخ برخی آیات معتقد اسلت، اما باور به نسلخ این آیات اسلاسلان صلحیح نیسلت؛ 
تر بیان شللد، منسللوخ باید دارای دلیل شللرعی باشللد و ناسللخ نیز باید حکمی  طور که پیشزیرا همان

 .شرعی باشد. اما در اینجا، با توجه به آنکه خود  برتن بیان کرده، این شرو  رعایت نشده است

اند.  طور افراطی، آیۀ سلیف را ناسلخ بسلیاری از آیات قرآن دانسلتهعنوان نمونه، برخی محققان بهبه
گویلد: تملام کلملاتی کله در قرآن از قبیلل »فلأعرض عنهم«، »تول  عنهم«،  تلا جلایی کله ابن سللللامله می

وا سبیلهم« و امءال آن  (.699:  1971)زید،   اندوسیلۀ آیۀ سیف نسخ شدهها آمده است، به»خل 

با گذشلت زمان، آمار بالای آیات منسلوخ کاهش یافت، تا جایی که سلیوطی آیاتی را معرفی کرد که 
عنوان ناسلخ آیۀ صلفح یا سلایر آیات شلناخته نشلده اسلت )سلیوطی،  ها آیۀ سلیف بهیک از آندر هیچ

 (.3/69  ،تابی

شدن یک حکم شود؛ زیرا برداشتهدر نهایت، اعتقاد به نسخ آیۀ سیف، به یک امر باطل منتهی می
شللود. نسللخ مخت  احکامی اسللت که در مورد  عنوان نسللخ تلقی نمیموقت پز از پایان مدت آن، به

ها تصللریح نشللده باشللد. بنابراین، با توجه به تعریف نسللخ، این برداشللت را موقت یا دائمی بودن آن
 (.1/384:  1384توان پذیرفت )خوئی،  نمی

تم »عنوان نمونه، آیۀ به نت  ُ نم م الت د  ح 
 
ر  أ ضََّّ  مْ ت إِذا ح  يت ل  َ  ع  ُِ کنیم.  ( را بررسللی می180: )بقره «...نم

اند. سلیوطی آن را منسلوخ دانسلته و آیۀ در مورد نسلخ این آیه، دانشلمندان نظرات متفاوتی ارائه کرده
مْ م اللَّ م في»مواریث   نْي ادِنم ت  نم تَ  .( را ناسخ آن معرفی کرده است11: )نساء «...أ 

ِِ  »همکنین، حدیث   ا يَّ   لِن  َِّ  َ ا  ا  
 
عنوان ناسلخ این نیز به «؛ بدانید وصلیتی برای وارث نیسلتأ

 (.3/73  ،تاگنجد )سیوطی، بیآیه بیان شده است، اما بررسی این موضوع در چارچوب این بحث نمی

از سللوی دیگر، وصللیت، امری واجب نیسللت و در نتیجه وجوب واقعی در این حکم وجود ندارد،  
کند.  بلکه یک توصلیۀ مؤکد مطرح شلده اسلت. در این زمینه، احادیءی نیز وجود دارد که آن را تأیید می

تلا:  ؛ حر علاملی، بی2/321:  1428گیرد )معرفلت،  بنلابراین، این موضلللوع در قلمرو نسلللخ قرار نمی
13/373.) 

بر همین اسللاس، در مورد این آیه نیز نسللخی صللورت نگرفته و تناقضللی میان احکام قرآن وجود 
 .ندارد که نیاز به توجیه موقعیت زمانی و مکانی نزول داشته باشد
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علاوه بر این، میان آیات ناسلخ و منسلوخ باید فاصللۀ زمانی وجود داشلته باشلد، هرچند این فاصلله 
ها نیسلت  زمان آندهندۀ نزول همکم باشلد. ذکر آیۀ ناسلخ بلافاصلله پز از آیۀ منسلوخ در قرآن، نشلان

 (.1/354:  1384)خوئی،  

 .بنابراین، اختلار در موقعیت زمانی و مکانی، دلیل بر وجود تناقض در آیات قرآن نیست

کتلاب و دریلافلت جزیله، موجلب  در نتیجله، علدم توجله بله فراینلد تلدریجی قتلال بلا مشلللرکلان و اهلل
دقتی در فهم صلحیح آیات و برداشلت نادرسلت از  گیری این اشلکالات شلده اسلت. همکنین، بیشلکل

 .ها، در تشخی  اینکه آیا یک حکم واجب است یا صرفان تأکیدی، تأثیرگذار بوده استآن

 رابطۀ خواست خدا و نسخسه.  

ای به آن وارد در این بحث، برتن به علم و خواسللت الهی در نسللخ آیات اعتقاد دارد و هیچ شللبهه
کند و معتقد اسلت که تنها آیاتی که  حال، در ادامۀ بحث، به موقتی بودن آیات اشلاره میکند. باایننمی

 .شونداند، شامل نسخ میآشکارا موقتی اعلام شده

حال، یکی از شلرو  نسلخ، عدم تقیید حکم سلاب  به قید زمانی صلریح اسلت؛ زیرا اگر حکم بااین
یابد و نیازی به خود پایان میپیشللین از ابتدا مقید به زمان باشللد، با پایان یافتن آن مدت، حکم خودبه

 (.1/252:  1381معرفت،  )نسخ مجدد نیست  

ای باشلد که یاهران اقتضلای تداوم داشلته باشلد و تنها با گونهبنابراین، در نسلخ، حکم سلاب  باید به
شللود. این  تشللریع حکم لاح  برطرر گردد. درواقع، با صللدور حکم جدید، پایان حکم قبلی اعلام می

فرآیند، به تأخیر در بیان از زمان خطاب تا هنگام نیاز تعبیر شلده اسلت، و این تأخیر ممکن اسلت دارای  
 (.101-100:  1383حکمت خاصی باشد )معرفت،  

در نهایت، مصلللحت دو حکم ناسللخ و منسللوخ یکسللان نیسللت؛ زیرا همۀ احکام اعتباری، بر اسللاس  
گیرند. هرگونه تغییر و تحول در احکام، به اسلتناد این های واقعی همکون مصلالح و مفاسلد شلکل می ملا  

 (. 159:  1394آیند )حیدری،  شمار می گیرد، که پشتوانۀ این احکام به مصالح و مفاسد صورت می 

در نتیجه، در بررسلی ناسلخ و منسلوخ، علاوه بر علم و خواسلت الهی، باید مصلالح و مفاسلد احکام و  
توان صلللرفلان بر موقتی بودن احکلام تکیله کرد.  زملان و مکلان نزول آیلات را نیز مورد توجله قرار داد. نمی

دهد که احکام نباید ذاتان موقتی باشلند؛ زیرا اگر زمان یک حکم مشلخ  باشلد،  همین امر نشلان می
 .رودخود با پایان مدت خود از بین میدیگر نیازی به نسخ آن وجود ندارد و خودبه
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 گیرینتیجه
هلای پیلدایش نسلللخ، ازجملله نلاهمخوانی میلان آیلات  در این مقلالله، دیلدگلاه برتن دربلارۀ زمینله 

صلورت گذرا بررسلی شلد. برتن معتقد  آوری قرآن، به قرآن، ناهمخوانی آیات با سلنت، و مسلئلۀ جمع 
ها در چارچوب احکام اسللت که فقها، قاعدۀ نسللخ را در رابطه با قرآن و سللنت و ارتبا  میان آن 

 .اند فقهی شکل داده 

نخسللت، در مورد کاربرد وا ۀ تناقض باید گفت که برتن در اسللتفاده از این اصللطلاح دچار اشللتباه 
شللود؛ زیرا درواقع، یک حکم در دو تری محسللوب میشللده اسللت، و وا ۀ تنافی در اینجا تعبیر دقی 

 .ساز مرحلۀ دوم بوده استشده که مرحلۀ نخست، زمینهمرحلۀ تشریع

در این مقاله، مسللئلۀ ناهمخوانی آیات قرآن بررسللی شللد و برتن بر این باور اسللت که برخی عوامل 
.  2  های آیات ناسلخ و منسلوخویژگی.  1 :اند ازشلوند. این عوامل عبارتموجب ناهمخوانی در آیات می

 دیدگاه برتن دربارۀ مواجهۀ عالمان مسلمان با مسئلۀ ناهمخوانی میان آیات

 .   بر    س می گ ه بر رو فقه  بر آ حل  یر  ر  ض سو   ریی   س و  دطرح کرمه
توان بله علدم پیوسلللتگی  شلللونلد، میهلای آیلات منسلللوخ مربو  میاز جملله عواملی کله بله ویژگی

محتوای آیات ناسلخ و منسلوخ اشلاره کرد. از شلرایط تحق  نسلخ، وحدت موضلوع اسلت، و برتن نیز بر  
حال، او در انتخاب مءال دچار خطا شلللده و نمونۀ موردنظرش ارتباطی با  این مسلللئله تأکید دارد. بااین

 .موضوع بحث ندارد

مورد دیگر، فقهی و دسللتوری بودن محتوای آیات اسللت. برتن معتقد اسللت که فقط آیات حاوی 
که علمای اسلللامی فقهی و تشللریعی بودن  شللوند، درحالیاحکام فقهی و دسللتوری شللامل نسللخ می

کنند، اما نسللبت به دسللتوری بودن یک حکم، ممکن اسللت دیدگاه متفاوتی داشللته  احکام را تأیید می
 .باشند؛ زیرا یک حکم ممکن است در قالب انشا بیان شده باشد

رسلد که برتن در تشلخی  آیات دسلتوری و تشلریعی، و در تفسلیر برخی آیات  نظر میدرنتیجه، به
رو، نباید برچسلب نسلخ را برای محدود کردن ناهمخوانی میان آیات، در  دچار اشلتباه شلده اسلت. ازاین

 .کار بردتمامی موارد به

عوامل مرتبط با دیدگاه برتن در مواجهه با نظرات عالمان مسللمان دربارۀ ناهمخوانی آیات و ارتبا   
 :آن با نظریۀ نسخ در قرآن، شامل موارد زیر است
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امتحان طاعت بشللر: برتن معتقد اسللت که تئوری نسللخ با مفهوم حسللن و قبح ذاتی در تضللاد .  1
اسللت و از سللوی دیگر، دسللتورات دینی ممکن اسللت از دینی به دین دیگر یا از زمانی به زمان دیگر 

دهند که افعالی که حسلن و قبح ذاتی دارند، در هر دین  ها نشلان میکه بررسلیمتفاوت باشلند. درحالی
عنوان نمونه، ازدواا دختر و پسلر دارای شلرایطی اسلت که باید در  و هر زمان ثابت و پایدار هسلتند. به

گیری شلبهۀ  گرفتن این اصلل، منجر به برداشلت نادرسلت از آیات، شلکلهر دینی رعایت شلود. نادیده
 .ستها، و در نهایت، ایجاد تصور نسخ در برخی از احکام قرآن شده اناهمخوانی میان آن

مقتضللیات زمان و مکان آیات منسللوخ: برتن بر این باور اسللت که برای بررسللی نسللخ در آیات  .  2
حال، آیات مورد اشارۀ او در شرایط کاملان متفاوتی  ها توجه کرد. باایننگاری نزول آنقرآن، باید به وقایع

ها نیز با یکدیگر فرا دارد. از سللوی دیگر، لزوم توجه به فرایند تدریجی  اند و سللبب نزول آننازل شللده
های مکانی و زمانی مختلف، امری ضلروری اسلت. این تغییرات، دلیل  نزول آیات، بر اسلاس موقعیت

 .شوندبر تناقض میان آیات محسوب نمی

ها تصللریح شللده خواسللت الهی: برتن معتقد اسللت که تمامی آیات ناسللخ باید موقتی بودن آن.  3
کند؛ او بر عدم تقیید حکم سللاب  به باشللد. اما اسللتاد معرفت در این زمینه، شللر  مهمی را مطرح می

قید زمانی صللریح تأکید دارد. چراکه اگر حکم پیشللین از ابتدا مقید به زمان باشللد، با پایان آن مدت،  
 .رود و نیازی به نسخ مجدد نداردخود از بین میخودبه

عدم توجه برتن به تفسلیر صلحیح آیات، بررسلی زمان و مکان نزول، و ملاحظات دسلتوری   بنابراین
های نامرتبط  و ادبی، موجب برداشت نادرست او از مفهوم نسخ شده است. همکنین، استفاده از نمونه

 .گیری نادرستی شده استدر تحلیل نسخ، منجر به نتیجه

عنوان شلبهۀ تناقض یاد با توجه به نظرات علمای اسللام، ناهمخوانی میان آیات، که برتن از آن به
گیری نظریۀ کند، اسلاسلان صلحیح نیسلت. بنابراین، ادعای تناقض در آیات قرآن، که موجب شلکلمی

 .پذیرش نیستنسخ در میان فقها شده باشد، قابل
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