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Validation of the defensive realism approach in Qaem Maqam Farahani's  

foreign policy 
Hossein Karimi Fard1 

 

Abstract2 

      Due to the military and security nature of the world system in the Qajar era and the defeat of Iran from Russia, the 
realist view of politics and power was strengthened among the executive and intellectual elites. He became like Abbas 
Mirza and Ghaem Magham Farahani. On the other hand, referring to historical texts and examining the Ghaem 
Magham Farahani' vision, thoughts and political behavior shows that he was a thinker and one of the founders of 
reform, development and one of the pioneers of modern political vision in the field of thought and action in 
contemporary Iran. It has introduced new and new political concepts such as power, the relationship between the 
monarchy and the government, military power and politics. Threats in the border areas, especially the escalation of 
insecurity on the northern, northwestern and southeastern borders of Iran. This article tries to examine the deputy's 
policy in the theoretical framework of political realism by referring to historical data and descriptive-analytical 
method. The question of this article is: Which of the political theories can better explain the Ghaem Magham Farahani 
political behavior and insight? The hypothesis is: due to the prominence of power-oriented components, rationalism 
and calculation, providing security and utilitarianism, rebuilding and strengthening military power, defensive realism 
has the ability to better explain the foreign policy considered by the Ghaem Magham Farahani. 
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  مقام م یقا یخارج استی س در  یتدافع یی گراواقع کرد یرو   یسنج اعتبار
 ی فراهان

 1 فرد ی میکر نیحس  

 2چکیده
سیاست خارجی مد نظر میرزا های  ها و مولفه توان شاخصه با مراجعه به متون و اسناد تاریخی می

ابوالقاسم فراهانی را استخراج کرد و در راستای تئوریزه کردن سیاست خارجی ایران گام برداشت. 
ایران،   نسبی  امنیت  تامین  برای  ایران  منابع قدرت  بازسازی  فراهانی، در سیاست،  قایم مقام  هدف 

قدرت نفوذ  با  مرزی مقابله  مناطق  در  تهدیدات  رفع  ایران،  ارضی  تمامیت  حفظ  بزرگ،  های 
خصوص تشدید ناامنی در مرزهای شمالی، شمال غربی و جنوب شرق ایران بود. در این مقاله  به 

های تاریخی و روش توصیفی _ تحلیلی سیاست خارجی مدنظر قایم شود با استناد به دادهتلاش می
از: گرایی سیاسی مورد بررسی قرار گیرد. سوال  مقام در چارچوب نظری واقع این مقاله عبارتست 

مولفه  چه  از  متاثر  فراهانی،  مقام  قایم  مدنظر  خارجی  شاخصسیاست  و  این  ها  است؟  هایی 
نظریه شاخص با کدام  فرضیه ها  سنخیت دارد؟  به  ی سیاسی  توجه  با  از:  عبارتست  تحقیق،  این  ی 

گرایی،  گرایی، تامین امنیت و منفعتگرایی و محاسبه های قدرت محوری، عقلانیتبرجستگی مولفه 
گرایی تدافعی قابلیت تبیین بهتر سیاست خارجی مدنظر قایم بازسازی و تقویت قدرت نظامی، واقع

 مقام را دارد.
 گرایی تدافعی.قدرت ملی، صلاح ملی، قایم مقام، سیاست خارجی، واقع:  کلید واژگان
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 همقدم

  ، بود   ق(  1237  –  1167)   بزرگ  یرزایملقب به م  ی سیع  رزایپسر م  ق(  1251  -   1193) قایم مقام
. با مرگ  دیرس ق( 1203 – 1249) رزایدر دستگاه عباس م یکه پس از مرگ پدر به مقام و منصب و

 رزایم ، محمدق(  1250  -   1185) شاه  یعلفتح  ،یعهد  تیبه ول   رزایم و انتخاب محمد  رزایعباس م
فرستاد و ابوالقاسم قایم مقام را به وزارت   جانیآذربا  یاریرا به صاحب اخت  ق(   1222  –  1264)

السلطنه،    بینا  ری وز  در ابتدا  بزرگی  رزایمنصوب کرد. پدرش م  جانیآذربا  یکارشیاو و پ  صخا
ز ا ،قرار داد ی،خود را قایم صدارت کبر  جایی که از آن .دکریم یکارش یپ زی بود و در تبر  رزایعباس م

السلطنه عباس   بینا  یکارشی وزارت و پ  )بر طبق خواهش و درخواست(،  حسب الستدعا  رو،این
حسن تمام شد و قبل از پدر وفات    رزایم   عمر  ،دکرواگذار    ،حسن   رزایرا به فرزند بزرگ خود م  رزایم

 یرا برا رزایالسلطنه عباس م  بی نا یکارشیوزارت و پ بزرگ قایم مقام بزرگ، یرزایم  رو،ز اینا .کرد
 ( 120: 1349 اعتمادالسلطنه،) شد. یارزمشغول کارگ زی گرفت و در تبر ابوالقاسم رزایم گر،ی فرزند د

معاصر    رانیا  خی مقطع تار  نی تراز حساس  یکیدر    رگذاریموثر و تاث  مداراناستیاز س  ،مقام  قایم
م  حضور  یمحسوب  سبب  به  موی  شود.  روس  یهادانیدر  تجربه    یعثمان  ه،یجنگ  و  خراسان  و 

و  سیو مقابله با نفوذ انگل یبا عثمان یحفظ منافع مل  راستایدر  یاسیدر مذاکرات ساو  زیآمتیموفق
منافع    نیاو معطوف به تام یاس یدوران تلاش س نی عمل کرده است. در ا زیآم تیموفق رانیدر ا ه یسرو
گیری در عرصه سیاست خارجی معیار و ملاک جهت  بود.   ی ارض  ت ی و حفظ تمام  ی اس ی س   استقلال  ، ی مل 

دانست، که تعارض منافع بین دانست و بدترین حالت را زمانی می سیاست خارجی را صلاح ملی می 
مدار با نام یا ننگ و یا با هر  مدار، وجود داشته باشد. از دیدگاه او »سیاست صلاح ملی و منفعت سیاست 

 (68  : 1359،  قایم مقامی )ای حتی با قدرت میرزایی باید از صلاح ملی دفاع نماید.«  وسیله 
ی سهیاسهت داخلی کنترل و مهار رقیبان سهیاسهی عباس میرزا و  اندیشهه سهیاسهی قایم مقام، در عرصهه 

ق(، تمرکز قدرت در دربار و نوسههازی نیروی    1250 –   1264خصههوص، محمدشههاه )دوره سههلطنت  به 
نظامی ایران برای افزایش قدرت کشههور و در عرصههه سههیاسههت خارجی تلاش در راسههتای دفع تهدیدات 

عبارتی، هدف اصهلی قایم مقام حفظ تمامیت ارضهی  خارجی و محافظت از تمامیت ارضهی کشهور بود. به 
 شد. و افزایش امنیت نسبی بود و بازسازی نیروی نظامی در راستای افزایش امنیت کشور، دنبال می 

وجوه  یلی_ تحل  یف یو روش توصهه  یخی تار یهابا اسههتناد به داده  ،شههودیتلاش م  ،مقاله   نیدر ا
مورد   یاسه یسه   ییگراواقع ه ی نظر  یو اسهاسه  یدیکل  یهامولفه  سهیاسهت خارجی مدنظر با انه یگراواقع

هایی از اندیشههه  های پژوهش حاضههر، حاکی از این اسههت، که رگه . یافته ردیگ قرار  یبررسهه تبیین و 
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 توان در رفتار و بینش سیاسی قایم مقام فراهانی یافت.گرایی تدافعی را میواقع
 ی پژوهشی. پیشینه1

ی زمان« به شکل توصیفی به بررسی و تبیین زندگی  بهرام فلسفی، در کتاب »قایم مقام در آیینه 
سیاسی قایم مقام پرداخته است. مباحث این کتاب، ماهیتی تاریخی دارد و حوادث تاریخی مهم و 

جلد دوم ی قاجار مورد بررسی قرار داده است. سید جواد طباطبایی نیز، در نقش قایم مقام را در دوره 
بررسی نظریه  به  خواهی  تجدد  مبانی  و  تبریز  مکتب  نخست  بخش  و  ایران  در  قانون  حکومت  ی 

سلطنت ی سیاسی قایم مقام، پرداخته است. از دیدگاه او قایم مقام معتقد بود؛ که شاه باید  اندیشه 
ی قایم مقام، با توجه  ها و نوشته هایی از گفته چنین با استخراج گزاره کند و نه حکومت. طباطبایی هم

ای با عنوان »خواست  سید حامد اکبری یاسوج مقاله   است.  ی سیاسی مدرن تحلیل کرده به اندیشه 
تعدیل قدرت در کردار سیاسی نخبگان سیاسی پیشامشروطه نگاشته است. از دیدگاه نگارنده، قایم 

گیر برخوردار بود. به نحوی  شد و از قدرتی چشممقام، بخشی از هیات حاکمه قاجار محسوب می
ها و دانست تا کاستیکرد. قایم مقام خود را موظف میکه با بعضی از کارهای شاهزاده مخالفت می

 ها بکوشد.هیچ پرده پوشی برملا سازد و در رفع آنهای را بیعیب
این مقاله )مقابه تفاوت مقاله  با  تفکرات اصلاح  ی حاضر،  این است، که  اکبری(،  ی سید حامد 

ی قدرت سیاسی و نظام  طلبانه نخبگان متعددی از جمله عباس میرزا، امیر کبیر و قایم مقام را در عرصه 
مرتضی   است.  نگرفته  قرار  نویسنده  بحث  مورد  خارجی  سیاست  اما  است؛  کرده  بررسی  اداری 

ی  اعتمادی سیاسی و بازتاب آن در نهاد وزارت در دوره ی »مساله جانشینی، بی نژاد نیز، در مقاله دهقان 
قاجار« به این نتیجه رسیده است، که مساله جانشینی و دخالت وزیران مطرح قاجار باعث سوظن و  

شد و همین امر  ی بدگمانی شاهان قاجار به وزیران خویش و هراس آنان به از دست رفتن جایگاه خود م
اعتمادی در فرهنگ سیاسی  ی قاجار شد. موضوع محوری این مقاله نیز بیباعث وزیر کشی در دوره 

ی کند. محمدرضا عسکرانی نیز، در مقاله نخبگان اجرایی ایرانی است و به سیاست خارجی توجه نمی 
هایی از  های تاریخی آثار میرزا ابوالقاسم قایم مقام فراهانی« نیز در صدد نشان دادن جنبه »تحلیل مولفه 
گرایانه اوست. از دیدگاه این نویسنده، قایم مقام از نخستین پارسی گویان دوران معاصر  اندیشه باستان 

 خوبی دید. توان در آثارش به گرایی را می های باستان است، که اندیشه 
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 گرایی تدافعی. چارچوب نظری: واقع2
سنتی است، که »ساخته شده« به این معنا که نظریه پردازان معاصر برای توجیه و    1گرایی،واقع

گرایی یک کلیت  اند، که گویی واقعهای خود، تاریخی از این سنت را چنان برساخته توضیح فرمول
تردید گرایی یک مکتب فکری مشخص نیست. بیکه واقعپارچه و بدون تناقض است. حال آنیک
یکواقع کاملا  سنتی  تفاوت گرایی  و  نیست  عنوان  پارچه  به  که  کسانی  میان  فراوانی  درونی  های 
از دیدگاهگرایی میواقع نتیجه  در  دارد.  وجود  واقعشناسیم  به اشکال مختلف  های مختلف،  گرایی 

صورت مکتب اندیشه سیاست قدرت  گرایی که گاه به واقع ( 73: 1384 مشیرزاده، )تقسیم شده است. 
عنوان پارادایم مسلط در مطالعه  شود، از رویکردهایی است، که برای مدت طولنی به از آن یاد می

بی  است.  نسیاست  گرفته  قرار  توجه  مورد  نظریه   (79:  1384  قوام، )الملل  مقابل  ؛ رئالیسمی  در 
عوامل مادی نظیر قدرت و  بر گیرد. هر چند لیرالیسمگرایی قرار میو سازه لیبرالیسم هایی مثل نظریه 

تاکید   بین ثروت  نهادهای  و  حقوق  اخلاق،  که  است،  معتقد  بینی  خوش  با  اما  برای دارد؛  المللی 
که به گواهی تاریخ، حاکم بودن این تفکر، کند. حال آنجلوگیری از جنگ و ایجاد صلح کفایت می

بر نقش    نیز  انگاریدر مقابل سازه شود، تمامیت ارضی و استقلال کشورها به خطر بیفتد.  باعث می
که دولت و تلاش آن برای بقا مفروض گرفته شود،  جای آنبه   و  دنشوها متمرکز میها و هویتایده

عنوان محصول قابل انعطافی از روندهای تاریخی خاص، در نظر گرفته  ها به منافع و هویتِ دولت
این نظریه تاکید افراطی بر ابعاد غیرمادی قدرت دارد و ابعاد مادی و فیزیکی قدرت مثل  شود.  می

تواند،  ی رئالیسم، میگیرد. از دیدگاه نگارنده، نظریه قدرت نظامی، ثروت، ژئوپلتیک را در نظر نمی
 ها، سیاست خارجی قایم قایم مقام را بهتر، تبیین نماید. نسبت به سایر نظریه 

به گرایان در عرصه واقع   فشارهای   اساس  بر   المللبین  روابط  توضیح  دنبال  ی سیاست خارجی 
  که  قدرتی  میزان  از  خود  ارزیابی  در  ساختاری  گرایانبنابراین، واقع.  الملل هستندنظام بین  ساختاری

فرعی    شاخه   دو  به   اغلب  گراییواقع  دلیل،  همین  به .  هستند  متفاوت  دارند،  نیاز  شرایط  این  در  هادولت
 سطح   باید  هادولت  مدعی هستند، که   تدافعی،  گرایانواقع  شود.می  تقسیم  3تهاجمی،   و  2تدافعی، 
  نسبی  قدرت نباید هاآن حال،  این با. آورند دست  به  خود   قدرت را برای تامین امنیت ملی از  مناسبی
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3- Offensive Realism  
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 ساختاری گراییواقع

باعث ترس و هراس دیگران   رفتاری  چنین.  برسانند  حداکثر  به   هژمون،   به  شدن  تبدیل  برای  خود را
هژمونمی قدرت  علیه  مخالفان  نتیجه  در  می  شود.  تشکیل  ائتلاف  و  دراتحاد    مقابل،   دهند. 

 به   هژمون  به   شدن  تبدیل   برای  را  خود  نسبی  قدرت   باید  هادولت  معتقدند؛ که   گرایان تهاجمیواقع
 توان به شکل ذیل خلاصه و ترسیم کرد:گرایی تدافعی را میاصول اصلی واقع. برسانند حداکثر

 عقلانیت گرایی  -
 دولت محوری  -
 الملل بودن سیاست بین 1آنارشیک -
 قدرت محوری، امنیت محوری و منفعت طلبی  -
 حفظ بقا  -

 موازنه قوا -

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 شهود. های اصهلی می خصهوص قدرت ها به گری دولت تاکید بر کنش در اندیشهه یهسایها عاقر ییایا 
گرایی معمهای امنیتی در کهانون واقع   . ی اسههت الملل ن ی ب   ت یه بزرگ رأس برنهامهه امن  ی هها قهدرت   ی بین ر ی درگ 

 ,Glaser)   اسهت.   ی ت ی معضهل امن   ی جزء اسهاسه ها  دولت  گر ی د  ی ها زه ی در مورد انگ   نان ی و عدم اطم   اسهت 
  اسهتفاده  خود   امنیت   افزایش   برای   دولت  یک  که  ابزارهایی  از   بسهیاری   آنارشهی،  شهرایط  در  ( .406 : 2003

 
1 (Anarchic) المللفقدان اقتدار فائقه در نظام بین 

 تدافعی  تهاجمی 

توازن قوا یا دنباله روی از  

های بزرگ برای حفظ بقا قدرت

 در مقابله با دولت تهدید کننده 

دستیابی به حداکثر قدرت  

 برای بقا در وضعیت آنارشی 

آنارش

 ی
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  نگران   ها دولت  که   شههود می  باعث   امنیتی   معضههل   این . دهد می  کاهش   را  کشههورها  سههایر   امنیت   کند، می 
 (.Taliaferro 2001 :129) . باشند   یکدیگر   نسبی  قدرت   و  آینده  نیات 

 اگرچه  که   کنند؛می اسهتدلل  3جرویس،  رابرت  و 2والت  اسهتفان 1والتز،  کنت گرایانی، مانندواقع
 گرانکنش  اقدامات  توانند،نمی هاها هسهتند؛ اما دولتتعیین کننده رفتار دولت  سهیسهتماتیک عوامل
  بهه را  ههاآن  قهدرت،  رسهههانهدن  حهداکثر  بهه  برای  ههادولهت  تلاش  کننهد. بنهابراین، برآورد  قبهل  از  را  دیگر،
 هادولت  که   کنند،می  ادعا اما دارند،  قبول  را قدرت  اهمیت  این اندیشهمندان اگرچه .  کشهاندمی  تضهاد
 Lobell, 2002: 166)). کنندحفظ می قدرت توازن طریق از را  خود  امنیت

تهدید    دولت  یک  برابر  در   خود  بقای  برای  باید  هادولت  که   باورند،  این  بر  تدافعی،  گرایانواقع
ها در صدد حفاظت از خود در  دولت (Mammadova: 2017 ).. کننده موازنه یا دنباله روی را اتخاذ نمایند

هستند.   آنارشی  مهم (.Waltz, 1979:188)شرایط  امنیت  آنارشی،  شرایط  تلقی در  دولت  هدف  ترین 
ها تضمین شده باشد، دستیابی به سایر اهداف مثل منفعت و قدرت  شود. هنگامی که بقای دولتمی

اولین هدف دولت پذیر هست.  آنامکان  موقعیت  بینها حفظ  سیتسم  )همان،  الملل است.  ها در 
المللی اغلب  شود. آنارشی بینالمللی خوش خیم تلقی میاز دیدگاه واقع گرایان، آنارشی بین (126

تواند آن را درک  خوش خیم است، امنیت کمیاب نیست، بلکه به حد وفور است و دولت معمولی می
ها بازیگرانی گرایان تدافعی، دولتکند یا آن را در طول زمان از طریق تجربه یاد بگیرد. در جهان واقع

دهند، تا در مقابل  عقلانی هستند، که از طریق »موازنه قوا« علیه تهدیدات خارجی واکنش نشان می
 (Rose, 1998: 144 – 172)تهدید کنندگان بیایستند. 

 . بینش و رویکرد سیاسی قایم مقام فرهانی 3

شهود. »قایم مقام مردی ی قاجار محسهوب میمداران بزرگ دوره قایم مقام فراهانی، از سهیاسهت
اسهناد    درمدار مطلع بود. بینا و مغرور، با هوش و صهاحب فکر و عزم ثابت و خلاصهه یک سهیاسهت

های مختلفی  مختلف تاریخی از منش و روحیه خاص قایم مقام و خصوصیات شخصیت او روایت
ای دیگر بهه  تمجیهد و مهدح او پرداختهه و عهده ای بهه تعریف،بهه همین دلیهل عهده  مطرح شهههده اسهههت.

 انتقادات تند و سعایت او پرداخته اند.  توهین،

 
1  -  Kenneth Waltz 
2 -Stephan Walt 
3- Rabert Jervis 
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نسهبت به قایم مقام    ایدر ایران قضهاوتی بدبینانه   ،از اعضهای سهفارت روسهیه   1بارون فیودورکورف
او به تمام   »جاه طلبی و علاقه شههدید به پول اندوزی بنیاد اخلاق او )قایم مقام( بود.  اسههت.  داشههته 

مملکت شههده بود و بر اراده و میل  یترین چهرهکرده بود، چون برجسههته معنی این تمنیات را ارضهها 
  رسهید« هزار سهکه طلا می صهد  تا چهار  ،اشدرآمد سهالیانه   :گویندطوری که میشهاه حاکم بود و به 

رسههید و همه از قایم مقام نفرت داشههتند و چون خیرش به احدی نمی» )154: 1372 فیودور کورف،)
که قلم از شههرحش    ،به قدری زیاد اسههت  ،گرفتهایی که از هر سههو میکرد رشههوهمردم را غارت می

اما نفوذ    ؛اسم قایم مقام برای تمام خاک ایران هیولی ترس شده است»  (155)همان، .«  عاجز است
او بر » )156)همان،  .«  وی در محمدشهاه که به اصهطلاح آلت اجرای مقاصهد وی بود، خیلی زیاد بود

ها بر طبق دلیلی که  خیلی  بلکه یک قیم واقعی و آقا بالسهر بود.  ،گزار نبودپادشهاه خود یک خدمت
)دوره سهلطنت  علی شهاهظنین شهده بودند که او قصهد دارد سهلسهله شهاهی فتح  ،در اختیار داشهتند

ادبیات    ،رسهدیبه نظر م(  221)همان،   .«را سهرنگون کرده، خود بر تخت بنشهیند  ق(  1212 –  1250
خواهد قایم مقام را تهدیدی علیه نشهان از کینه ورزی اسهت و می  ،توسهط کورفشهده،  به کار گرفته  

 شاه معرفی نماید.
 ی مریکا در دوره آاولین سفیر و وزیر مختار  .م(  1837  -   1914)  2، ساموئل گرین ویلر بنجامین

گاه به تاریخ و فرهنگ کشورهای مشرق زمین بود. در سفرنامه خود   حکومتی ناصرالدین شاه بود. او آ
مدار بزرگی بلکه سیاست ،»قایم مقام تنها یک شاعر و نویسنده نبود گوید:درباره قایم مقام چنین می

مملکت داشت و همه امور را با تدبیر سیاسی خاصی    ی رفت که روش خاصی در اداره به شمار می
که محمدشاه را وحشت زده و نگران کرد، در حالی   ، لیاقت و استعداد ذاتی بود ن کرد و همیاداره می

،  این قضاوت بنجامین که   ،لزم به ذکر است  (69: 1369  بنجامین،) .«  مورد بودکه نگرانی او کاملا بی
 است. فراهانی  مقام نیم قرن بعد از مرگ قایم دقیقا

اند. رضا  ی قایم مقام در امر حکمرانی را مورد تایید قرار دادهگیرانه ی سختافراد دیگر نیز، روحیه 
سفرنامه  در  قاجار،  شاهزادگان  یکی  میرزا،  میقلی  از  اش،  محمدشاه  حرکت  هنگام  »از  گوید: 

آذربایجان تا پنج ماه توقف در دارالخلافه طهران، قایم مقام به اقتدار گذرانیده، به طریقی که احدی  
دیناری به کسی نداده،   بدون اذن وی قدرت رفتن خدمت شاه را نداشته و محمدشاه بدون اذن او 

گردید. در این موارد گرفت  چه اگر هم مایل به بخشش بود هر آیینه موجب ملامت قایم مقام میچنان
 

1- Korf Fedor Feodorouich 
2- Samuel Greene Wheeler Benjamin  
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و گیر قایم مقام از حد اعتدال گذشت، جمعی از دوستان به او گفتند: این قدر بر پادشاه تنگ گرفتن  
و قدغن کردن که هیچ کس نزد او رفت آمد نکند و پادشاه معاشرت با کسی ننماید، درست نیست،  
این امور سلطنت را پادشاه درست    عاقبت به تو کم مرحمت خواهد شد. در جواب گفته بود؛ که 

ترسم غافل شوم و غفلتی به هم رسد و کارهای پخته خام مطلع نیست؛ چون که اول دولت است، می
 ( 32 :1346 رضا قلی، میرزا )گردد.« 

فری  که به نقاط مختلف ایران سفر   ،تاجر انگلیسی است م(    1853  –  1783)  1زر، جیمز بیلی 
»قایم مقام یک دیپلمات ایرانی   قایم مقام قضاوتی دوگانه داشته است.  یدر باره   ر،کرده است. فریز

دو  تیزبین،   است، و  خود  (  277:  1364  بیلی).«  اندیش  رمحیل  صایب  رای  با  »چون  مقام  »قایم 
بی و  او مستولی گردیده  بر  غرور طبع  بود،  داده  نظمی  را  از  مملکت  بعضی  اعلیحضرت  از  اجازه 

مانند و سرافراز بود غرور منصب و نخوت ریاست  تصرفات در امور کرد. فاضلی دانشمند، دبیری بی
 بود.  (121 :1372 فلسفی، ) او را از مشاجره در امور و مراعات رای پادشاه باز داشته« 

پادشاه کم بر مراد خاطر  بر عادتی که داشت  بنا  نیز،  هنگام ]وزارت[  این  اگر تر می در  و  رفت 
یافت  دانست یا با طبع خویش موافق نمیرسید و آن را با صلاح دولت راست نمیحکمی از پادشاه می

محمدشاه کاملا تحت  (  330:  1337  سپهر،)  کرد.سوال و جواب بر خلاف آن حکم، فرمان میبی
العاده، مدام مواظب شاه است و راضی نیست، کسی بدون  نظر قایم مقام خود، است. این وزیر فوق

 ( 118 :1334 رنگیان،یک)اطلاع او به نزد شاه برود. مگر کسانی که خودش تعیین کرده باشد. 
توان گفت: محدود کردن محمدشاه و در اختیار گرفتن سررشته امور،  با توجه به مطالب فوق می

توسط قایم مقام باعث بدبینی نسبت به او شد. »قایم مقام، در انجام مهام گستاخی را پیشه کرد و 
داد و دید، بدون تامل بر خلاف آن فرمان میهرجا که رای محمدشاه را مخالف مصالح ملک می

ی »رفتار قایم مقام با محمدشاه چه در دوره ( 41: 1320 قایم مقامی،)شمرد.« ی شاه را ناچیز میاراده
 ( 12: 1362 آدمیت)مهابا بود.« عهدی او و چه در زمان سلطنتش بیولی
 

 

 
1 - James Baillie Fraser 
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 گرایانه سیاست خارجی قایم مقامهای واقع. مولفه4
مداران عصر قاجار بود که رویکردی عقلانیت گرا نسبت به مسایل قایم مقام از نخستین سیاست

گیری در سیاست کشور مدار، منافع ملی مبنای تصمیمدیدگاه این سیاستسیاسی کشور داشت. از  
می مولفه تلقی  قسمت  این  در  شاخصشود.  طبق  مقام،  قایم  رفتار  گزاره های  و  اصلی ها  های 

 گیرد.گرایی سیاسی مورد تبیین و بررسی قرار میواقع
 )حفظ بیضه جهان اسلام( . حفظ تمامیت ارضی )حدود و ثغور کشور( و تاکید بر بقا 1.4

واقع  دیدگاه  مهم از  بقا  میترین هدف کنش گرایان  محسوب  سیاسی  سایر  گران  به  دستیابی  شود. 
مداران ایرانی در مقاطع مختلف تاریخی با ادبیات مختلف  اهداف بدون بقا امکان پذیر نیست. سیاست 

 و با دلیل مختلف درصدد حفظ سیستم سیاسی و به عبارت بهتر، درصدد حفظ سرزمین ایران بودند. 
هم  زمین  ایران  ایرانیان،  از  بسیاری  شدن  مسلمان  و  ساسانیان  حکومتی  نظام  سقوط  دنبال  به 

های لحاظ سیاسی در دنیای اسلام مستحیل گردید؛ تا جایی که در سدهلحاظ جغرافیایی و هم به به 
چه برای اغلب ایرانیان مسلمان در کانون و مرکز اهمیت قرارداشت دیگر ایران  نخستین اسلامی آن

نبود، بلکه اسلام بود. به این ترتیب تمامی تقدس، مرکزیت و بزرگی که روزگاری آنان برای ایران قایل 
ها به اسلام منتقل شده بود. یکی از این نمودها این انتقال، انتقال مفهوم تقدس،  بودند، اینک همه آن

ترتیب ایرانیان مسلمان با حفظ  میانه و اصل و اساس بودن ایرانویج )بیضه ایران( به اسلام بود. بدین 
جای ایران، اسلام را نهادند و چنین شد که »بیضه ایران« به  مفهوم ایرانویج، به جای ویج، بیضه و به 

تر در میان ایرانیان رایج بوده و در میان  رسد؛ بیضه اسلام بیش»بیضه اسلام« تبدیل گشت. به نظر می
 ( 68: 1393  آقاجری، و  حاتمی)دیگر ملل کاربرد نداشته است. 

های ایران و روس( و نرم افزاری  ی قاجار با دو تهدید سخت افزاری )جنگایران شیعی در دوره 
های صوفی و اخباری( مواجه شد. اصولیون برای مقابله با این تهدیدات و دفع خطر از جامعه  )گرایش

عبارتی، طبق مقتضیات و مصلحت زمانه این امر کاری با نهاد سلطنت را پذیرفتند. به مسلمانان، هم
کای  های سیاسی موجود باعث شد عالمان بنا بر مقتضیات و مصلحت زمانه راه صورت گرفت. واقعیت 

واقع بینانه در پیش گیرند. نهاد سلطنت نیز ادعای حمایت و گسترش حمایت از مذهب تشیع در مقابل  
نظر داشت. بنابراین،  های اسلامی را مدهای انحرافی و دفع تهدید از جامعه مسلمانان و سرزمین فرقه 

 کاری و مساعدت دو نهاد عرفی )سلطنت( و شرعی )عالمان( شکل گرفت. در این شرایط هم 
  -  ۱۱۵۴با نام کامل جعفر بن خضر بن یحیی جناجی حلّی نجفی )  الغطاشیخ جعفر کاشف

بزرگبه   ق(  ۱۲۲۸ کلمه  عنوان  »ضعف  و  الکفر«  کلمه  »استیلای  عصر،  آن  سیاسی  عالم  ترین 
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های اسلامی را مصداق خوف بر بیضه اسلام دانسته است. اگر  السلام« و دخول کفار به سرزمین
چنین وضعیتی برای جامعه اسلامی پیش آید، در صورت حضور امام یا نائب آن، دفاع از بیضه اسلام  
واجب است. در غیر این صورت »وجب علی کل بصیر صاحب رای و تدبیر، عالم بطریق السیاسه،  

صور این  در  و  الرئاسه«  بدقائق  او  عارف  با  که  کسی  و  است  واجب  امری  مردم  مساعدت  نیز  ت 
مخالفت کند، با عالمان مخالفت کرده و به همین نحو با امام، پیغمبر و خدا مخالفت کرده است. 

ا) به همین خاطر است، که کاشف الغطا علاوه بر مفهوم جغرافیایی    (322  :ق  1422  ،طالغکاشف 
 ا توسیع مصادیق آن، شخص سلطان را نیز مصداق بیضه دانسته است. اسلام، ب

میرزا ابوالقاسم فراهانی، در رساله جهادیه، جهاد را ابتدایی )دعوتی( و دفاعی تقسیم کرده است.  
جهاد دعوتی به زمان پیامبر و امام معصوم اختصاص دارد؛ اما نوع دوم برای حفظ بیضه اسلام، دفع  

های اسلامی دللت دارد. تسلط کفار بر جان و مال و ناموس مسلمانان و اخراج کفار از سرزمین
چین او با توجه به فتاوی عالمان درباب جهاد با روسیه بر حفظ ثغور و مرزهای اسلامی و دفاع از  هم 

 ( 1382 حسینی جلالی،)کند. مسلمانان تاکید می
دانند و بقای کشور را در حفظ  ها را بقا و حیات کشور میی همه دولتگرایان هدف اولیه واقع

می تعریف  کشور  استقلال  و  ارضی  فتحتمامیت  مرگ  از  »بعد  سلطنت  کنند.  آغاز  و  شاه  علی 
علی کردند. فرزندان فتحمحمدشاه، انگلستان از ایجاد حکومت ملوک الطوایفی در ایران حمایت می

شاه، که از زمان حیات تا هنگام مرگ او فرمانروایی ایالت و ولیات ایران را در دست داشتند، اکثراً 
علی میرزا نام عادل شاه، تهران به تخت نشست. حسیننوای استقلال بلند کردند. ظل السلطان به 

به کرد. شجاع  علی شاه، سکه زده خوزستان و فارس را مطالنام حسینفرمان فرمای فارس در شیراز به 
السلطنه فرمانروای کرمان به همدستی و یاری برادرش فرمان فرما به تجزیه کرمان تا قائنات بلند شد  

ها مایل بودند که کشور ایران را ادعای سلطنت کرد. بدین ترتیب انگلیسیو ملک آراد در مازندران  
ممالک ناتوان و دست نشانده کوچکی تجزیه کرده ایالت جنوب را تخت حکومت قطعی دست  

داری محمدشاه، قایم مقام سهمی  ی زمامدر دوره   (135، پیشین:  فلسفی)نشاندگان خویش درآورند.«  
پارچگی مملکت  مهم در استقرار امنیت و از میان برداشتن مدعیان سلطنت و حفظ وحدت و یک

توان  ه جرئت میموفقیت اعجاب انگیزی داشته و با توجه به شرایط و امکانات و مقتضیات وقت، ب
گفت: در ایران هیچ صدر اعظمی در چونان مدت کوتاه به انجام چنان خدمات درخشانی نایل نشده  

بزرگ  سلطنت،  مدعیان  کردن  منکوب  و  ایران  وحدت  حفظ  برای  مقام  قایم  کوشش  ترین است. 
 ( 113 :1377صفایی،.) خدمت سیاسی او بوده است. 
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به   را  ایران  خاک  از  قسمتی  ایران،  و  روسیه  جنگ  از  بعد  داشت،  تلاش  که  دیگری،  کشور 
تصور  سرزمین ایران،  و  روسیه  بین  گلستان  پیمان  انعقاد  از  بعد  بود.  عثمانی  نماید،  اضافه  هایش 

زد  عثمانی بر این بود که ایران در وضعیت ضعف است مرتباً در مرزهای ایران به تجاوزاتی دست می
کرد. این امر تا جایی ادامه یافت که عثمانی »چهریق از محال هایی را برای مردم ایجاد میو مزاحمت

ای را  عباس میرزا برای حل این مساله فرستاده  (84، پیشین:  رنگیانیک)سلماس را ایران مطالبه کرد«  
اما آن ایران را دستبه عثمانی فرستاد؛  عهد را وادار م مقام ولیگیر و زندانی کردند. قایها فرستاده 

ها اقدام نماید و در صورت مسامحه عواقب شومی در انتظار ایران است.  نماید برای ادب کردن ترک می
در جنگ بین عثمانی و ایران، دولت عثمانی شکست خورده و تقاضای صلح کرد و معاهده صلح به  

شود. قایم مقام در فکر دفاع از تمامیت ارضی ایران و حفظ استقلال  نفع ایران در ارزنه الروم بسته می 
 ( 100  پیشین: رضا قلی،   میرزا ) چنین در فکر الحاق مناطق جدا شده ایران بود. این مملکت بود و هم 

 ی نظام یهاتیها و قابلیمندتوانتاکید بر   .2.4

عرصه واقع موضوعات  بینگراها  روابط  و  ی  نظامی  )مسایل  حساس  و  مهم  سطح  دو  را  الملل 
گرایی نمایند. طبق سیاست واقعامنیتی( و غیر حساس )فرهنگی، اجتماعی و...( تقسیم بندی می

توان به  سیاستدستیابی  اصلی  هدف  نظامی  قدرت  و  میمندی  محسوب  مقام مداران  قایم  شود. 
قدرت  منابع  بر  مبتنی  را  ایران  خارجی  سیاست  ایران  جغرافیایی  موقعیت  به  توجه  با  فراهانی، 

داند. »این ملک مختصر که از سه طرف بحر و بر با روم و روس  مندی نظامی میخصوص، توانبه 
مجاور است و جمع اوضاعش با دیگر، ممالک مغایر، مالک الملکی چنین باید رزم خواه باشد و نه  

 ( 170:  1392 طباطبایی،)جو، نای جنگش به کار آید نه نای و چنگ.« و باشد نه کامجبزم خواه، نام
امروز که دشمن از دو »  داشت.  د ی تاک  ی نظام  ی ها ت یها و قابل ی منددر جنگ بر توان  ، ابوالقاسم  رزا ی م 

زد و از پول و قشون  ی دامن همت بر کمر باد   د ی آ ی قلعه م ی ب ت یطرف رو به ول  ک یطرف به دو قلعه و از 
 چیدر کرد و از ه  شی و زد و خورد داد و به فضل خدا دشمن را از پ  اد ت س ینکرد و ا  قه یو توپ و تفنگ مضا 

نکرد.    مه لط  باک  صدمه  ا  ا ی و  ا  نی اگر  گران   ی قحط  ن ایدر    یستادگ ی طور  ب  ی و  و   ی استعدادی و  سپاه 
 (251:  1357  قایم مقامی،).«  تن در داد   دی با   ی پارسال ممکن نباشد، ناچار به صلح ی ها ی سرخوردگ 

نخبگان اجرایی در ایران مانند عباس میرزا و قایم مقام تقویت و بازسازی  بر همین اساس بود که 
های اروپایی را قدرت نظامی را در دستور کار خود قرار دادند. عباس میرزا در تلاش بود که »روش 

کار گیرد عامل انتقال این اندیشه میرزای بزرگ و تقویت کننده آن ابوالقاسم قایم مقام در ارتش ایران به 
هایی که در مقیاس بودند ضرورت مدرنیزه کردن ارتش ایران موجب شد که دولت حتی به سراغ دولت
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های اتریش و ایتالیا از این المللی آن عهد، اهمیت درجه دوم و سوم را نداشتند برود که دولتبین
بودند.«   می(133  :1397  عسکرانی، )گروه  باعث  که  عاملی  مقام،  قایم  دیدگاه  تحت  .از  ایران  شود 

 های بزرگ قرار نگیرد تقویت قدرت نظامی است. ی قدرتسلطه 
 کسب قدرت. 3.4

که اتخاذ سیاست خارجی منوط به کسب قدرت در ساختار سیاسی داخلی است،  با توجه به این
قایم مقام تلاش زیادی کرد، تا بتواند، محمدشاه را به در مقابل رقیبان سرسخت به قدرت برساند. 

عبارتی، او نقش مهمی در به قدرت رساندن محمدشاه به سلطنت داشت. اعتماد السلطنه در کتاب  به 
خواب به  مشهور  می نامه »خلسه«  توضیح  را  امر  این  ذیل  شکل  و  به  نعمت  ولی  »مدعیان  دهد 

زاده خود را متقاعد کردم و گویی در آن میدان با چوگان بلاغت ربودم که رقیبانم، بلکه نعمتولی
کند که چند عشیره ها راندند؛ مگر سحر جز این میحبیبانم ساحر خواندند و در جادوگری من سخن

الوف می دانستند، از حق سلطنت خود  و فرزند بلاواسطه خاقان مغفور که هریک خود را از آحاد 
 ( 27: 1346 اعتمادالسلطنه،)ای خزیدند.« دست کشیدند و چون پاشکستگان، هریک در گوشه 

ای است. قایم گرایی، کسب، حفظ و افزایش قدرت به هر وسیله یکی از اصول اساسی نظریه واقع 
تا قدرت به محمد شاه برسد. از پول قرض از   مقام بعد از مرگ عباس میرزا به هرکاری دست زد، 
تا از بین بردن رقیبان محمدشاه و...، بهره برد. به عبارتی، قایم مقام برای تحکیم قدرت   انگلستان 

شاه در دفع جهانگیر محمدشاه از هیچ کاری دریغ نکرد. مثلا زمانی که سخن و صحبت او با محمد
جایی که به پادشاه دریا دل گفتند؛ تا آن دو بددلی« در پیش گرفت، تا بدان میرزا موثر نبود »حیله و

ادران تن نداد. آن ناسزاوار برادر به جهانند مرا آن جگر نیست که به عراق رویم«؛ اما »پادشاه به گزند بر
مرد دنیا دوست ]قایم مقام[ این راز با مهد علیا مادر پادشاه به میان نهاد. آن زن را سخت بترسانید.  
مادر با فرزند سخن گفت، تا پادشاه برآشفت و به وزیر خاین بفرمود: وزیر تویی هرچه کار ملک را  

باشی را بار و پیل فرستاد  عیل قراجه داغی فراش واجب بود بگذار. قایم مقام به همین یک سخن اسما
»سبب  (  41:  1360میرزا،  نادر) آن دو جوان را که هریک جهانی توانستندی به نظام داشتن نابینا کردند.«  

اگر مسامحه در کار می آن اعظم سلطنت آقا محمدشاه غازی مرحوم قایم مقام بودکه  همه    کرد با 
ولی تدبیرات وافیه او و جد و جهد زیاد باعث نضج    ،گذشتمدعیان، کار سلطنت به قسم دیگر می

 ( 129: 1346 اعتمادالسلطنه،)« .و قوام آن سلطنت شد
 تاکید بر دوراندیشی و حزم سیاسی  .4.4

او    دانست.یمهم م   یخارج  استیرا در حوزه س  گراییدوراندیشی و محاسبه   ی،مقام فراهان  قایم
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روس  نیبر هم با شروع جنگ دوم  مبنا  و  ا  ه یاساس  د  د.کر مخالفت    رانیو  با   دنیجنگ  یو  دگاهی از 
توان  یکشور و  قدرت  ن  ترشیب  شیهایمندکه  معقول  جهت  نینچهم  .ستی است  مبنا    یریگاو 

مل  یجخار  استیس »صلاح  د  دانست.یم  «یرا  س  دگاهی از  نام    مداراستیاو  و    ایبا  هر    ای ننگ  با 
افزونی سپاه روس و نظام » .د ی( دفاع نمای )منافع ملی  از صلاح مل  دی( باینامرد ای ی)مرد  یاله یوس

با  با این سپاه کم و بی  و تدارک و استعدادی که بالفعل دارند نظامی که در این دولت هست شاید 
خدای تعالی   آید.اما ]با[ طریقه اصحاب عزم بسیار خوب راست می ،سلیقه ارباب حزم راست نیاید

در این کار یزدان «  الله فهو حسبه.من یتوکل علی»  :و باز فرمود  «الله اذا عزمت فتوکل علی»  :فرمود
منت مخلوق انجام داده چه  همیشه کارهای این صاحب کار را حق سبحانه و تعالی بی یار بس. ا ر ما

که سپاه آذربایجان و عراق بعد از صدمه پارسال هنوز به اوضاع و تدارک نیامده باشد یا باک از این
وقتی قبله عالم اروحنا فداه در جواب عرضی که    نظام یا پیاده نظام در میدان نتواند ایستاد.سواره بی

ماد ما که اعتقاد تو به اسباب هست و اعت  ،ما به استدعای تدارک و اسباب کرده بودیم مقرر فرمودند
خانه و قورخانه و قلعه و غیره  به مسبب السباب. عاقبت بر ما معلوم شد که هرچه اسباب از توپ 

  قایم مقامی، ).«  فراهم کرده بودیم هیچ ثمر و تمر نداشت و هرچه شد از فضل و رافت مسبب شد
نماید که »شاید همین  قایم مقام بعد از ذکر این مطالب نکته مد نظر خود را مطرح می  (68:  1359

که    ،مقدمه باعث شود که اولیای دولت تغییر در وضع سپاه ایران بدهند و به این نکته ملتفت شوند
اگر با نظام شوند در مواجب تفاوتی نخواهد   ندخورمواجب می  نظامند وهرگاه همین سپاهی که بی

شاه فهمانیده است نظام گونه در نهایت زیرکی و تدبیر به  ها خواهد کرد. بدینشد و در خدمت تفاوت
سپاهیان ایران، برای جنگ با روسیه آماده و مناسب نیست و تصمیم شاه مبنی بر جنگ و غلط و دور 

 (291: نماه )است.« از منطق 
»شکیبایی او در حل مشکلات بود. او هرجا که گرهی با دست باز   های میرزا ابوالقاسم از ویژگی 

بسیار از موارد جلوی تصمیمات شتاب زده و خشم آلود عباس میرزا را کرد و در شد به دندان باز نمی می 
که عباس میرزا   ، مثلا از دلیل شکست ایران در نبرد اصلاندوز آن بود   ( 133:  1383  دنبلی، ) .«  گرفت می 

 دوی سپاه ایران بدون سردار ماند. قایم مقام این مساله را به شکل ذیل بیان کرده است:ر هوس شکار کرد و ا 
اگرچه راز  این  گویمت  عیان  بنده   من 
]امروز[ باشد  ترا  که  سپاهی  و  خیل   وین 
را حشم  و  خیل  این  که  است  سال  سه   امسال 

 چندی است که راز تو زمن بنده نهان است  
روس   طایف  است؟ با  توان  و  تاب   کجا 

 نه جیره و نه جامه و نه مشق و نه سان است 
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واجب  و  لزم  سان  دیدن  ترا   امروز 
ابروی  زان قامت و   . است   زان تیر و کمان گوی نه 

 ( 20: 1366 قایم مقام، )

است   رمضان  جمال  و  فرامرز  حسن   نه 
 کاین راست چو تیرآمد و آن خم چو کمان  

 
 
 

 . عقلانیت گرایی 5.4

شود. قایم مقام خرد و عقل را  گرایی محسوب میکانون هستی بخش و معنابخش واقع عقلانیت
دانست. مورخان موارد متعددی را ذکر کردند که نشان از  های در امر سیاسی میگیری مبنای تصمیم

 مدار بوده است. درایت و تدبیر مبتنی بر خرد این سیاست
توان آن را نماد عقلانیت در رفتار سیاسی قایم مقام دانست منطق و استدلل یکی از مواردی که می

علی شاه به قصد برگرداندن  او در مخالفت با شروع مجدد جنگ روسیه و ایران بود. در زمانی که » فتح
قفقاز به ایران درصدد جنگ با روسیه بود. در محلی که کلیه علما و اعیان و سرداران و سران ایلات 

بیند  ها مشورت کرد همگی که شاه را آماده کارزار میحضور داشتند در مورد اقدام به جنگ با آن
خواهد آن مرحوم بدواً از اظهار  دارند، هنگامی که شاه نظریه قایم مقام را میموافقت خود را اعلام می

نظریه س بر خلاف  از اصرار شاه  ولی پس  و عقیده خودداری کرده،  نظامی  نیروی  با مقایسه  ایرین 
های ده ساله مبارزه با آن دولت  خصوص نتایج حاصله از جنگجمعیت روسیه و ثروت آن کشور به 

توان صلح را حفظ کرد و از تعدی و تجاوزات ای میگوید: با فرستادن نماینده را صلاح ندانسته و می
 ( 11  ، پیشین:یکرنگیان)ها جلوگیری کرد.« آن

از دیدگاه قایم مقام، در صورتی سیاست جنگ طلبانه صحیح است، که توازن بین نیروها به نفع  
وقت  علی شاه، امر کرد که حتما قایم مقام نظر خود را بگوید. »آنایران باشد. در جلسه مذکور فتح

صد کرور. قایم مقام از قایم مقام از شاه پرسید: مالیات دولت روس چه مبلغ است جواب داد: شش
مالیات ایران پرسید. گفتند: شش کرور. قایم مقام گفت: از روی حساب هم که باشد کسی که شش  

تواند جنگ کند و ناچار است، که از در  صد کرور است، نمیکه دارای ششکرور سرمایه دارد با آن
 (23، پیشین:  قایم مقامی)صلح درآید و آتش فتنه را با آب تدبیر فرو نشاند.« 

گر واقع بینی این رجل قایم مقام، از قدرت نظامی روسیه در قفقاز تحلیل درستی داشت، که نشان
یافت،  ی جنگ بود. قشون ایران که از سوی هیات نظامی انگلیس تجدید سازمان میسیاسی از ثمره

آماده جنگ با روسیه نبود. »در پایان جنگ دوم روسیه و ایران، قایم مقام با واقع نگری در انعقاد پیمان  
های سپاه ایران و تصرف های ایران و روس و شکست در دور دوم جنگ با روسیه نقش اساسی ایفا کرد.  

تر جلوگیری کند. وی های بیش آسیب   د با برقراری صلح از بروز کر تبریز به وسیله پاسکوویچ نیز تلاش  
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نواب نایب » . دارد   ای که بر تداوم جنگ داشت، باز نتیجه را از لجاجت بی   شاه  علی تا فتح   ، عازم تهران شد 
السلطنه جناب میرزا ابوالقاسم قایم مقام را به جهت اطفای نایره غضب شهریاری فرستاد و مشارالیه بعد 

« تا از تکرار نابخردهایی که برای . به زلل عرایض ضراعت آمود، شعله قهر قهرمانی را تسکین داد از ورود  
 (39  : 1380 خاوری شیرازی، ) «  جلوگیری نماید.  شروع جنگی نابرابر صورت گرفته بود، 

 تاکید بر دستیابی به »صلاح دولت«  .6.4

های او تشهخیص داد. او از مفاهیمی  توان از نوشهته ها و رفتار سهیاسهی قایم مقام فراهانی را می اندیشهه 
مثل »صهلاح دولت« که اشهاره به تامین منفعت ملی اسهت، اسهتفاده کرده اسهت. از دیدگاه قایم مقام، به 

 مردی یا نامردی متوسل شد، تا منافع ملی تامین شود. 
توانند، نماینده »صلاح دولت« باشند که منافع خصوصی آنان از دیدگاه قایم مقام تنها فرستادگانی می 

عین مصالح عالی دولت متبوع باشد. در سیاست خارجی اصل رعایت صلاح دولت و پایداری برای تامین  
کنیم نه صلاح خود را. لکن ارباب ننگ و نام از هیچ چیز نباید  »ما همیشه صلاح کل را منظور می آن است.  

  )112: تا بی   میرزا،   فرهاد ) بترسند، مگر از زیان عوام و ما اگر از این یک فقره احتیاط کنیم ننگ ما نخواهد بود.«  
از دیدگاه او »نماینده ایران باید خود را دست بسته نشان دهد، اما بداند دست او باز است. در سیاست خارجی  
واقع و نفس المر، عین ظاهر امور نیست، آن قلمرو صلاح دولت است. ملاک تفکیک میان ننگ و نام  

 کند. گرایان نزدیک می واقع صلاح دولت یا به تعبیری منافع ملی است. این دیدگاه قایم مقام او را به  
توان در تاکید قایم مقام، بر منفعت ملی ذکر کرد، مقابله با نفوذ انگلیس و روسیه شاهدی دیگر که می 

خواهان امتیازات کنسولی و بازرگانی   م( که   1779  –   1870)   1،کمبل در ایران به هرطریق بود. او در جواب  
خانه مثل روسیه در ایران شده بود گفت: »تا به حال اجرای مواد عهدنامه ترکمنچای را در تاسیس قنسول 

ام تا آخر نیز به هرطریقی باشد، به مردی یا نامردی رد خواهم کرد. به همین لحاظ، چنین روس رد کرده 
 (181 : 1384 کمبل، )بخش است«. دهم؛ زیرا برای ایران زیان حقی را به هیچ دولت دیگری نمی 

توان در مورد قهدرت محوری قهایم مقهام ذکر کرد زمهانی اسههت، کهه قهایم چنین مورد دیگری کهه می هم 
عنوان نماینده ایران برای مصهالحه به عثمانی فرسهتاد و از او خواسهت که مقام میرزا محمدعلی آشهتیانی را به 

جاه از دامن هر چاره و گریز کوتاه شهود، تا این حد هم اذن و اجازت »اگر خدا نخواسهته، دسهت آن عالی 
دهیم که الفاظ مبهمه و فقرات ذواحتمالین، در فصهلی که ذکر این مطلب اسهت، به زور میرزایی و قوه می 

انشهایی، بگنجاند که راه سهخن برای ما باقی بماند و این تصهرف و تسهلطی که الن داریم، سهلب نشهود و از 

 
1 John Campbell  



 

ر نیحس /یفراهان مقام میقا یخارج استیس در یتدافع ییگراواقع کردیرو یسنج اعتبار  فرد یمیک

 

23 

روی عهدنامه بحث بر ما وارد نیاید ... و همین جاهاسهت که از دسهت دبیر و خامه تدبیر زیاده از هزار نیزه 
 ( 13، پیشین:  میرزا   فرهاد ) توان داشت.«  و شمشیر توقع خدمت می 

 های بزرگ بین قدرت ه. موازن7.4

خصوص، روسیه و انگلیس باید به های بزرگ  گیری سیاست خارجی قایم مقام، در قبال قدرت جهت 
گر های بزرگ و سلطه متن زمانی خاص خود مورد بررسی قرار گیرد. قایم مقام با توجه به حضور قدرت 

گوید: مثل انگلیس و روسیه در همسایگی ایران، راهبرد موازنه را مدنظر قرار داشت. او در این مورد می 
عنوان ملت خواهد گردید و هرکجا پای قنسول خانه روسیه در گیلان موجب انهدام ایران به »تاسیس قنسول 

که تجارت ]با آنان[ وسیله نابودی تدریجی برد. نتیجه این روس و انگلیس باز گردد، سلطه ایران را از بین می 
شود و عاقبتش اینست، که بین دو شیر قوی پنجه که چنگال خود را در کالبد این مملکت فقیر ناتوان می 

برد، عنوان یک ملت در زیر دندان یک شیر جان به سلامت نمی اند، تقسیم خواهد شد. ایران به ه آن فرو برد 
 (181، پیشین: کمبل )  که دو شیر، در میان باشد.« چه رسد به این 

های دوره دوم  علی شهاه، با جنگ میرزا ابوالقاسهم قایم مقام، از رجالی بود که در جلسهه مشهورتی فتح 
ایران و روسهیه تزاری مخالف بودند و دلیل شهان هم این بود که کشهور ایران از لحاظ قوای نظامی و مادی 
حریف روسهیه نخواهد بود. او باور داشهت: »بهتر اسهت که ایران بهانه به دسهت خرس قوی هیکل روسهیه 

صورت آرد از زیر این دو سنگ خارج ندهد و خود را در بین دو سهنگ آسهیای شهمال و جنوب نیندازد، تا به 
 ( 24: 1372  مکی، ) نشویم و باید سیاست موازنه منفی اتخاذ نماییم.«  

های مادی امکان ایجاد موازنه بین  مندی از دیدگاه قایم مقام، بازسازی و تقویت قدرت نظامی و توان 
عبارتی، اتخاذ راهبرد موازنه باعث ایجاد حفظ استقلال و تمامیت  کند. به مند را فراهم می های قدرت دولت 

شود. سیاست خارجی قایم مقام ایجاد موازنه بین دو قدرت روس و انگلیس بود. از دیدگاه  ارضی ایران می 
 های این دوکشور سیاست موازنه بود. قایم مقام تنها راه رفع معضل امنیت و حفظ ایران در مقابل زیاده خواهی 

 آمیز حل و فصل اختلافات. دیپلماسی و شیوه مسالمت8.4

نمایند، تا با هزینه گران سهیاسهی تلاش میگرایی در رئالیسهم تدافعی؛ کنشطبق مولفه عقلانیت
ترین و سههودمنهدترین مسههیر را برای دسههتیهابی به اهداف های مختلف، کم هزینهه فایده کردن گزینهه 

نماید، ضههمن حفظ صههلاح ملی و تمامیت ارضههی،  مدنظرشههان در نظر بگیرند. بنابراین، تلاش می
 های بزرگ، با ابزار دیپلماسی حل و فصل نماید.مشکلات و مسایل ایران را با قدرت

های  ها ع یودجویای اع در مقابل زیاده طلبااز خصوصسات قایم مقام، ایستادیا یییختانه

از منافر ع حقوق ملت اییان، چهیه ع یسمای مید عطن دعیتا اع را نشان   بسگانگان بود. دفاع اع 
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کید. اع در قضسه عهدنامه  بندهای یسایا همسایگان یخت ایستادیا ما دهد، که در بیابی زد عما

یفتند: هی چه در تصیف داریم، از آن مایت ایستاد. در  ها که ماتیکمنچای در بیابی مواضر رعس

منایبات دعیتانه ع بیادری ع اتحاد ایلاما در بیابی رعس ع انگلسس  ها را بهمذاکیه با عثمانا، آن

فیا خواند ع جنگ را آخیین چاره ع آن هم از موضر دفاعا بییزید ع در موقر عقد قیارداد صلح، با  

 مندی پایه ع ایاس صلح عادلانه را یذاشت.تدبسی ع هوش

  ا اع هنگام  ایت.  انظام  ی مندقدرت ع توان  ا،پلمایید   ااصل   ی پشتوانه  ، قایم مقام  دیاهیاز د 

  کند. ابه اع م  ییایانهعاقر  یها هستوص  ،بفییتد  امذاکیه با عثمان  یخود را بیا   یندهی خواهد نمااکه م

  شناید، ارا م  دانس م  ی ایکه همه زعا   اآیاه از مصالح ع ییدار جنگ   اایس عنوان رجل ی قایم مقام به»

ت  بانز قاطر  بیهان  ع  م  غس مصالحه  هم  کنار  در  ب ارا  ع  به  ان س آعرد    ی که صدا  ،ایت  ی ا یونهاع 

ما    : سدینوامقام م  قایم .  دس شن  ی هاهنگ عاژهآ   توان از ضیباآبداده آخته را م  یها غس چکاچک ت

ا   جنگ ع آشوب،اهست که به عضر خوب، ب  دس ع ام  مس ستس اهل جنگ ن  دعلت در آن    نی مقاصد 

  بی   ع   آخته ییدد  ن انامسلم  نسجدال ب   غ س ت  ، گیید   رندارد که با  ی ا دعلت اع علاقه  دعلت یاخته شود. 

اما  ؛  ما یهله یمحه  عتیمسلمه ایت ع شی  ه یس دعلت همه امور جز  ن یا  یها که خواهش  ،آن ایت

به جنگ نداشته    ی ا که ما علاقه  ،ستس طور ن   ن یکند که اانگار خاطینشان م  ر یبلافاصله، به عقا

  ا خورده ع حساب  اشاه میدان، ضیب  دیس به تا  که دشمن،  مسخواهاصلح م  ،رعنی از ا   ابلکه م  ،مس باش

یپاه   زس ما ن  ا ع پشتوانه صلح طلب   امصالح مل   نس تام  یبیا  ع   ایت  ی ما از جنگاعر  ا صلح طلب   ایت.  بیده 

شناخت   ز ا   ا ناش   داری امکان صلح پا   ،قایم مقام   دیاه ی از د   بیعد ع قلاع مستید شود.   د ی که با   ، ایت   ی مستعد 

 (166:  پسشسن   طباطبایا، )  اند.«تن س ع م   نس ینگ   امیدمان   اعیت که ی اع از دشمن ع میتبه خیدمند 

تیین راه حل بیای حل  آمسز مطلوبهای مسهالمتاز دیدیاه قایم مقام، ایهتفاده از تدبسی ع شهسوه

که یفته شهده ایهت: »مسیزا ابوالقایهم قایم ها با کشهورهای همسهایه ایهت. چنانمسهایل ع چالش

مقام همواره مخالف جنگ اییان ع عثمانا بود ع قبل از شههیعع جنگ اهتمام فیاعان در جلویسیی  

ای به محمد رئوف پاشها، عالا ارزنه الیعم، متذکی شهد که خودش ع که در نامهاز آن داشهت. چنان

ای به شههیعع جنگ نداشههتند ع آن را به نفر دع دعلت ایههلاما  یونه علاقهنائب السههلطنه هس 

داشهت، تا از شهیعع جنگ جلویسیی  شهمیدند. عی به همسن منظور هییونه تلاشها را ابیاز مانما

 (39  :1366 نصسیی،)شود.« 
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 گیرینتیجه

گرایان، دلیل رفتار بازیگران سیاسی تامین امنیت و قدرت، حفظ تمامیت ارضی و از دیدگاه واقع
است ملی  منافع  مولفه آن  .کسب  را  بقا  و  امنیت  سیاستها  در  اساسی  جهتهای  و  گیری  گزاری 

قلمداد می رگه سیاست خارجی  نخبگانی که  بنابراین،  واقعکنند.  رفتار سیاسی آنهای  در  ها  گرایی 
گرایی و تاکید بر واقعیت عینی  کنند، با رعایت اصولی مثل خودیاری، محاسبه وجود دارد، تلاش می

به  سیاسی،  محیط  ملموس  و و  امنیت  ثبات،  مسیر  در  را  خارجی  سیاست  انتزاعی  مباحث  جای 
 حفاظت از مرزهای کشور ساماندهی نمایند.

ی  مدار بوده و با توجه به واقعیات عینی عرصه مند و سیاستقایم مقام، وزیری ادیب،کاردان، توان
به   ملی  امنیت  و  منافع  تامین  برای  نیاز است،  جاهایی که  یا  سیاست در  بر »مردی  مبتنی  رفتاری 

نامردی« یا »نام یا ننگ« مجوز داده است. شخصیت قایم مقام، ترکیبی از تجربه غنی سیاسی مجهز 
بودن به سلاح علم و تاکید بر واقعیات همراه با توکل به خدا باعث شده بود تصمیم و تدبیر او در  

های عینی و مادی  گرایی ابتنا یافته بر واقعیتیافت. او با تاکید بر عقلانیتی سیاسی نمود میعرصه 
وی   از دیدگاه  ایران مخالفت کرد.  و  روسیه  با شروع جنگ دوم  اقتصادی کشورها  و  نظامی  قدرت 

تر است معقول نیست. بر همین اساس وقتی هایش بیشمندیجنگیدن با کشوری که قدرت و توان
دایره میدر  قرار  سیاست  رفتی  ملی  منافع  براساس  میگیرد،  میار  بنابراین،  گزاره نماید.  های  توان 

سیاست خارجی میرزا ابوالقاسم را براساس رساله جهادیه و با تاکید بر موضوع جهاد برای حفظ بیضه  
و   کرد  استخراج  مسلمانان  بر  کافران  تسلط  عدم  و  مسلمانان  نفوس  از  دفاع  و  ثغور  حفظ  اسلام، 

ایدئولوژی  هایی مثل عقلانیتمولفه  نیروی  از  استفاده  و  نظامی  تقویت قدرت  و  بازسازی  و  گرایی 
عهد و تحت تعلیم پدرش )میرزا عیسی( فرا گرفته بود. به همین دلیل  )حکم جهاد( را در دستگاه ولی

توان گفت: عناصری مثل استقلال و حفظ تمامیت  بعد از مرگ پدر کارهای او را ادامه داد. بنابراین، می
های بزرگ اصول سیاست خارجی قایم مقام ملی و موازنه بین قدرتگرایی، صلاح ارضی، عقلانیت

 دادند. را تشکیل می

تجاوز طلبانه روسیه و  داری قایم مقام با سیاست تهاجمی وطور خلاصه باید گفت: دوره زمامبه 
سو و نفوذ انگلیس و فرانسه در دربار و جذب نخبگان فکری و اجرایی از سویی دیگر،  عثمانی از یک

ها باعث شده که قایم مقام نتواند به افکار های، تهدیدات و تعرضات این دولتمصادف بود. توطئه 
 خود جامعه عمل بپوشاند.
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