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 کتاب قرآن مورخان( یفهم قرآن)مطالعه مورد  ی انتقاد  یخی تار  یکرنقد رو
 

 

 چکیده 

پردازد. « میقرآن مورخاناین مقاله به بررسی و نقد آرای قرآنی محمدعلی امیرمعزی در کتاب »
یکردی  گیری آن پرداخته و تلاش  انتقادی به تحلیل قرآن و فرایند شکل -تاریخیامیرمعزی در این اثر با رو

پژوهی، به بازخوانی تاریخ قرآن و تحولات متن آن بپردازد. های مدرن قرآنکرده است تا با استفاده از روش 
هایی همچون تاریخمندی قرآن، تحولات متن های او در حوزه هدف این پژوهش، تحلیل و نقد دیدگاه 

انتقادی انجام شده است. ابتدا آرای  -این پژوهش با روش تحلیلی .و رابطه قرآن با تاریخ است قرآن،
دقت بررسی شده و سپس با استفاده از منابع معتبر اسلامی و  « بهقرآن مورخانامیرمعزی در کتاب »

د و ارزیابی قرار  پژوهان معاصر، و تحقیقات تاریخی، مورد نقغیراسلامی، از جمله تفاسیر سنتی، آثار قرآن 
پژوهان معاصر مانند نصر حامد  های امیرمعزی و دیگر قرآن ای میان دیدگاه گرفته است. همچنین، مقایسه 

دهد که: های تحقیق حاضر نشان می یافته .ابوزید، پاتریشیا کرون، و مونتگومری وات انجام شده است
، به بازخوانی تاریخ قرآن پرداخته است. با  انتقادی-های تاریخیامیرمعزی در کتاب خود با تکیه بر روش 

های او در مورد تاریخمندی قرآن و تحولات متن آن، نیاز به بازنگری دارد و با این حال، برخی از استدلال
یکرد امیرمعزی به قرآن، اگرچه از جنبه  .شواهد تاریخی و تفسیری سازگار نیست هایی نوآورانه و رو

 .بردهای سنتی رنج می موارد از عدم تطابق با منابع اولیه اسلامی و دیدگاهتوجه است، اما در برخی جالب
های ها به دیدگاه دهد که او اگرچه در برخی زمینه پژوهان نشان می مقایسه آرای امیرمعزی با دیگر قرآن 

این  .ها داردهای چشمگیری با آنمشابهی با پژوهشگران غربی رسیده است، اما در برخی موارد نیز تفاوت
پژوهی مدرن است، اما  « اگرچه اثری ارزشمند در حوزه قرآن قرآن مورخاندهد که کتاب »پژوهش نشان می 

کند که برای درک در نهایت، این مقاله پیشنهاد می .نیاز به نقد و بازنگری در برخی از ادعاهای خود دارد
های  ورد استفاده قرار گیرد و دیدگاههای سنتی و مدرن مبهتر تاریخ قرآن و تحولات آن، ترکیبی از روش 

 صورت تطبیقی بررسی شودهای معاصر، بهامیرمعزی در کنار دیگر پژوهش

، مندی قرآنتاریخ، پژوهینقد قرآن، قرآن مورخان، محمدعلی امیرمعزی: ها کلیدواژه
  .تحولات متن قرآنی، پژوهشناسی قرآنروش
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 :بیان مسئله -1

های دینی و تاریخی قرار عنوان متن مقدس اسلام همواره در مرکز توجه پژوهشمطالعه قرآن به 
انتقادی در مطالعات دینی، -های جدید تاریخیداشته است. در دوران معاصر، با ظهور روش

پژوهی نیز شاهد تحولات چشمگیری بوده است. محمدعلی امیرمعزی، از جمله پژوهشگران قرآن
انتقادی، به -های مدرن تاریخیکارگیری روش« با بهآن مورخانقرمعاصری است که در کتاب »

کند تا با نگاهی نو به گیری آن پرداخته است. او در این اثر تلاش میبازخوانی قرآن و فرایند شکل
اش تحلیل کند و رابطه قرآن را با تاریخ و فرهنگ تاریخ قرآن، تحولات متن آن را در بستر تاریخی

یکرد اگرچه از جنبهعصر نزول بررسی نم ها توجه است، اما پرسشهایی نوآورانه و جالباید. این رو
 .های متعددی را نیز به همراه دارد و چالش

« به عنوان یکی از آثار قرآن مورخان»دهد که اگرچه کتاب پیشینه پژوهش در این حوزه نشان می
صورت مندی که بهجامع و نظام شود، اما تاکنون نقدپژوهی مدرن شناخته میمهم در حوزه قرآن

های های امیرمعزی را بررسی کند، انجام نشده است. بیشتر پژوهششناسی و دیدگاهدقیق روش
های آن اند یا در قالب نقدهای پراکنده، برخی از جنبهموجود یا به معرفی اجمالی این کتاب پرداخته

تر آرای امیرمعزی جانبهتر و همهررسی عمیقاند. این خلأ پژوهشی، ضرورت برا مورد توجه قرار داده
 .سازد را آشکار می

یکرد امیرمعزی به قرآن در کتاب »  «قرآن مورخانسوالات اصلی این پژوهش عبارتند از: رو

های او در مورد کار گرفته است؟ نقاط قوت و ضعف دیدگاهای را بهشناسیچیست و چه روش
رابطه قرآن با تاریخ کدامند؟ و نقدهای وارد بر آرای او از تاریخمندی قرآن، تحولات متن قرآن، و 

انتقادی و با استفاده از منابع -پژوهی سنتی و مدرن چیست؟ این پژوهش با روش تحلیلیمنظر قرآن
 .پردازد ای، به بررسی این سوالات میخانه کتاب

مع، آرای امیرمعزی در مند و جاصورت نظامنوآوری این تحقیق در آن است که برای نخستین بار به
یکردهای سنتی و « را مورد نقد و بررسی قرار میقرآن مورخانکتاب » دهد. این پژوهش با ترکیب رو

طور دقیق تحلیل کند. های او را بهکند تا نقاط قوت و ضعف دیدگاهپژوهی، تلاش میمدرن در قرآن
پژوهان معاصر پرداخته و جایگاه رآنهمچنین، این مقاله به بررسی تطبیقی آرای امیرمعزی با دیگر ق

کند. این بررسی تطبیقی نه تنها به درک بهتر های معاصر قرآن مشخص میاو را در میان پژوهش
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های ها و پرسششدن برخی از چالشتواند به روشنکند، بلکه میهای امیرمعزی کمک میدیدگاه
 .پژوهی مدرن نیز بینجامدموجود در حوزه قرآن

تری از کتاب نهایت، این پژوهش به دنبال آن است تا با نقد علمی و مستند، به ارزیابی دقیقدر 
« دست یابد و از این طریق، گامی در جهت پیشبرد مطالعات قرآنی در حوزه قرآن مورخان»

 های آینده درای برای پژوهشتواند به عنوان پایهانتقادی بردارد. این تحقیق می-شناسی تاریخیروش
 .این حوزه باشد و راه را برای نقد و بررسی سایر آثار مشابه هموار کند

 «  قرآن مورخانکتاب »و محمدعلی امیرمعزی معرفی  -2
یک پژوهشگر برجسته ایرانی در  (Mohammad Ali Amir-Moezzi) محمدعلی امیرمؤذی

شناسی است. دین حوزه مطالعات اسلامی است. او متخصص در تاریخ و متون قرآن، تاریخ تشیع و
ها و موسسات علمی معتبر در فرانسه و امیرمؤذی در طول دوران تحصیل و تدریس خود در دانشگاه

پایی، نقشی مهم در گسترش مطالعات علمی و تاریخی در زمینه اسلام و قرآن  دیگر کشورهای ارو
یژه به دلیل کارهایش در تحلیل تاریخی قرآن و سنتوی به .ایفا کرده است ای اسلامی شناخته هو

عنوان است که به  Le Coran des historiensشود. یکی از آثار برجسته او در این زمینه می
یرایشگر این کتاب همکاری کرده است. او به دنبال پژوهش در زمینه های مختلف تاریخ اسلام و و

مچنین تألیفات دیگری  امیرمؤذی ه .های علمی و انتقادی بوده استتفسیر قرآن، با استفاده از روش
ها در ایجاد ترین شخصیتنگاری اسلامی دارد و از برجستهدر زمینه تاریخ تشیع و رابطه آن با تاریخ

 ,Amir-Moezzi) .شودانتقادی محسوب می-های تاریخیپل بین مطالعات اسلامی و روش

2019, Vol.1, p 19 – 27) 
محمدعلی توسط ( به زبان فرانسوی، Le Coran des historiens)قرآن مورخان، کتاب 

ریگوری دایو  امیرمؤذی  2019شده است، یک اثر علمی دو جلدی است که در سال  تألیف گ
 700صفحه و جلد دوم در  650جلد اول حدود منتشر شد.   Éditions du Cerfتوسط انتشارات 

یکردی انتقادی و تاری صفحه تألیف گردیده است.  خی در مورد قرآن پرداخته و بر این اثر به رو
 .ها، انتقال و تحولات آن از منظر تحلیل تاریخی و ادبی تمرکز دارد ریشه

های ای از پژوهشگران، از جمله متخصصان در زمینهدو جلد این کتاب شامل مقالاتی از مجموعه
که کاوشی در این کتاب تلاش کرده است مطالعات اسلامی، تاریخ و نقد متنی است. امیرمؤذی 

ای در مورد قرآن ارائه دهد که تاریخ متنی، نقش آن در جامعه اولیه اسلامی، و جامع و چندرشته
این دو جلد شامل مطالعات  .دهد.میچگونگی انتقال و تفسیر آن در طول زمان را مورد بررسی قرار 
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نتقال و حفظ نسخ گیری متن قرآن، زمینه تاریخی وحی آن، ادقیق در موضوعات مختلفی مانند شکل
های عربی پیش از اسلام، یهودی و های اطراف از جمله فرهنگخطی قرآن، و تأثیرات فرهنگ

شناسی و مطالعات دینی شناسی، باستانهای تاریخ، زبانمسیحی است. این مطالعات از روش
مذهبی بلکه عنوان یک متن تری از قرآن فراهم آورند، نه صرفاً بهکنند تا درک جامعاستفاده می

 ,Amir-Moezzi, 2019, Vol.1) .عنوان یک سند تاریخی که در طول زمان تکامل یافته استبه 

p28 ) تری است که برای تحلیل انتقادی متون مقدس با های علمی گستردهاین اثر بخشی از تلاش
یکرد، این کتاب تفسیرهانتقادی انجام می-های تاریخیاستفاده از روش ای مذهبی شود. با این رو

های جدیدی در مورد توسعه، زمینه و اهمیت آن ارائه کشد و دیدگاهسنتی قرآن را به چالش می
 . دهدمی

 شناسی امیرمعزی مبانی نظری و روش  -3

انتقادی، به -شناسی تاریخیکارگیری روش« با بهقرآن مورخانمحمدعلی امیرمعزی در کتاب »
یکرد او به قرآن، بر پایه مبانی نظری و  .رداخته استگیری آن پبازخوانی قرآن و فرایند شکل رو

 .شودطور مبسوط بررسی میشناختی خاصی استوار است که در این بخش بهروش

 انتقادی -رویکرد تاریخی. 3-1

برد، انتقادی بهره می-شناسی تاریخی« از روشقرآن مورخانمحمدعلی امیرمعزی در کتاب »
یکردی که ریشه در مطالعات مد پژوهی غربی دارد. این روش، قرآن را نه به عنوان رن دینی و قرآنرو

نگرد که در بستر خاص فرهنگی، ای تاریخی میمتنی فراتاریخی و جاودانه، بلکه به مثابه پدیده
یکرد، تلاش می کند تا اجتماعی و سیاسی عصر نزول شکل گرفته است. امیرمعزی با این رو

یدادهای تاریخی عصر تحولات متن قرآن را در طول تار یخ بررسی کند و رابطه آن را با رو
 .پیامبر)ص( تحلیل نماید

 انتقادی -شناسی تاریخیهای روش ریشه الف: 

برد، ریشه در مطالعات کتاب مقدس و انتقادی، که امیرمعزی از آن بهره می-شناسی تاریخیروش
در  (Historicism) گراییریخالهیات مسیحی دارد. این روش در قرن نوزدهم و با ظهور مکتب تا

پا شکل گرفت و سپس به مطالعات اسلامی و قرآن پژوهی راه یافت. پژوهشگرانی مانند یولیوس ارو
از پیشگامان این روش در  (Theodor Nöldeke) و تئودور نولدکه (Julius Wellhausen) ولهاوزن

یکرد، متن مقدس را به عنوان محص داند که تحت ولی تاریخی میمطالعات اسلامی بودند. این رو
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 ;Rippin, 2001, p. 23) تأثیر شرایط اجتماعی، سیاسی و فرهنگی عصر خود شکل گرفته است

Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 56).) 
 پژوهان غربی بر امیرمعزی تأثیر قرآن ب: 

مانند پاتریشیا  پژوهان غربی های قرآنطور خاص تحت تأثیر پژوهشامیرمعزی در کتاب خود، به
 (John Wansbrough)و جان ونزبرو  (Michael Cook) ، مایکل کوک (Patricia Crone) کرون

« کرون و کوک در کتاب »هاجریسم( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, pp 79 – 82)قرار دارد. 
(Hagarism)  ی، روایات اند و با تکیه بر منابع غیراسلامبه بررسی تاریخ صدر اسلام و قرآن پرداخته

 (Quranic Studies) «اند. ونزبرو نیز در کتاب »مطالعات قرآنیسنتی اسلامی را به چالش کشیده

 انتقادی، به تحلیل تحولات متن قرآن و رابطه آن با تاریخ پرداخته است-شناسی تاریخیبا روش

(Crone & Cook, 1977, p. 15; Wansbrough, 1977, p. 34). 

 انتقادی -ی نقد رویکرد تاریخج:  

یکرد تاریخی توجه است، اما با هایی نوآورانه و جالبانتقادی امیرمعزی از جنبه-اگرچه رو
ترین نقدهای وارد بر این روش، عدم توجه کافی به منابع های جدی مواجه است. یکی از مهمچالش

منابع  های خود، گاه بهسنتی اسلامی و تفاسیر قرآنی است. برای مثال، امیرمعزی در تحلیل
یکرد، با دیدگاهکند و از منابع اسلامی غافل میغیراسلامی تکیه می های سنتی اسلامی شود. این رو

 (.۱۲۳، ص ۱، ج ۱۳۷۴درباره وحی و جمع قرآن در تعارض است )طباطبایی، 

 پژوهانمقایسه با دیگر قرآن د: 

یکرد تاریخی عاصر مقایسه کرد. برای مثال، پژوهان متوان با دیگر قرآنانتقادی امیرمعزی را می-رو
کید او بیشتر بر نیز از این روش بهره می (Nasr Hamid Abu Zayd) نصر حامد ابوزید برد، اما تأ

های تاریخی و تحولات متن های ادبی و زبانی قرآن است. در مقابل، امیرمعزی بیشتر بر جنبهجنبه
یکرد او با روشه( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 84. )قرآن تمرکز دارد  شناسی مچنین، رو

پذیر مقایسه  (Montgomery Watt) پژوهان غربی مانند پاتریشیا کرون و مونتگومری واتقرآن
های خود را با توجه به منابع اسلامی نیز تطبیق دهد کند تا دیدگاهاست، اگرچه امیرمعزی تلاش می

 (Watt, 1953, p. 56 ;۴۵، ص ۱۹۹۰ابوزید، )
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 ای امیرمعزی هنوآوری هـ: 

انتقادی و منابع اسلامی، -شناسی تاریخی«، با ترکیب روشقرآن مورخانامیرمعزی در کتاب »
یکرد، اگرچه از جنبهتلاش می هایی نوآورانه است، کند تا خوانشی جدید از قرآن ارائه دهد. این رو

ه شواهد ناکافی استناد های خود، گاه باما نیاز به بازنگری و تکمیل دارد. برای مثال، او در تحلیل
  .گیرد انتقادی فاصله می-های دقیق تاریخیکند و از روشمی

 تحلیل تحولات متن قرآن.  3-2

شناسی امیرمعزی، بررسی تحولات متن قرآن در طول تاریخ است. یکی از محورهای اصلی روش
صورت تدریجی و در تعامل با شرایط تاریخی و فرهنگی عصر نزول شکل او معتقد است که قرآن به

ین قرآن تفاوت دارد. امیرمعزی با گرفته است. این دیدگاه، با نظریه  های سنتی درباره جمع و تدو
کند تا نشان دهد که متن قرآن در طول تناد به شواهد تاریخی و مقایسه روایات مختلف، تلاش میاس 

این (  Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 87)زمان دستخوش تغییرات و تحولاتی شده است 
یکرد، اگرچه از جنبه های دیدگاههایی نیز مواجه است، زیرا با هایی نوآورانه است، اما با چالشرو

 .گیرد سنتی اسلامی درباره وحی و جمع قرآن در تعارض قرار می
 ای تاریخی قرآن به مثابه پدیدهالف:  

یکرد تاریخی ای انتقادی، قرآن را نه به عنوان متنی فراتاریخی، بلکه به مثابه پدیده-امیرمعزی با رو
گرفته است. او معتقد  نگرد که در بستر خاص فرهنگی و اجتماعی عصر نزول شکلتاریخی می

توان است که متن قرآن در طول زمان دستخوش تغییرات و تحولاتی شده است و این تحولات را می
 ,Amir-Moezzi, 2019) .از طریق بررسی منابع تاریخی و مقایسه روایات مختلف تحلیل کرد 

Vol.1, p 126 - 133 ) 

 تحولات متن قرآن در طول تاریخب: 

کند تا نشان دهد که متن قرآن در طول تاریخ د به شواهد تاریخی، تلاش میامیرمعزی با استنا
های مختلف قرآن های موجود در قرائتتغییراتی را تجربه کرده است. برای مثال، او به تفاوت 

دهنده ها نشانکند و معتقد است که این تفاوت های خطی اولیه قرآن اشاره می)قرائات سبعه( و نسخه
این دیدگاه، با ( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p138)قرآن در طول تاریخ است. تحولات متن 

 .های سنتی اسلامی درباره جمع قرآن در عصر خلفای راشدین در تعارض استنظریه 
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 نقد دیدگاه سنتی درباره جمع قرآن ج:  

ه و آوری شدصورت کامل جمعدیدگاه سنتی اسلامی معتقد است که قرآن در عصر پیامبر)ص( به
ین شده استدر عصر خلیفه سوم، عثمان بن عفان، به امیرمعزی این دیدگاه را به  .صورت رسمی تدو

-Amir)کشد و معتقد است که متن قرآن در طول تاریخ دستخوش تغییراتی شده است. چالش می

Moezzi, 2019, Vol.1, p114 )ای ههایی نوآورانه است، اما با چالش این دیدگاه، اگرچه از جنبه
 جدی مواجه است. 

 پژوهانمقایسه با دیگر قرآن د: 

یکرد امیرمعزی به تحولات متن قرآن را می پژوهان معاصر مقایسه کرد. برای توان با دیگر قرآنرو
مثال، پاتریشیا کرون و مایکل کوک در کتاب »هاجریسم« به بررسی تاریخ صدر اسلام و قرآن 

طول تاریخ دستخوش تغییراتی شده است. با این حال، کرون  اند و معتقدند که متن قرآن درپرداخته
، در حالی که .(Crone & Cook, 1977, p. 15)کنندو کوک بیشتر بر منابع غیراسلامی تکیه می

 Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p. )کند تا از منابع اسلامی نیز استفاده کندامیرمعزی تلاش می

218) 
 های رویکرد امیرمعزی چالش هـ: 

یکرد امیرمعزی به تحولات متن قرآن از جنبه های هایی نوآورانه است، اما با چالشاگرچه رو
یکرد، عدم توجه کافی به منابع سنتی جدی مواجه است. یکی از مهم ترین نقدهای وارد بر این رو

می های خود، گاه به منابع غیراسلااسلامی و تفاسیر قرآنی است. برای مثال، امیرمعزی در تحلیل
این ( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p196)شود. کند و از منابع اسلامی غافل میتکیه می

یکرد، با دیدگاه ، ۱۳۷۴های سنتی اسلامی درباره وحی و جمع قرآن در تعارض است )طباطبایی، رو
 (.۱۲۳، ص ۱ج 
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 تحلیل تحولات متن قرآنجدول 

 توضیحات محور

الف: قرآن به مثابه 
ریخیپدیده  ای تا

یکرد تاریخی نگرد که در بستر ای تاریخی می انتقادی، قرآن را به عنوان پدیده-امیرمعزی با رو
 .خاص فرهنگی و اجتماعی عصر نزول شکل گرفته و در طول زمان دستخوش تغییرات شده است

ب: تحولات متن 
ریخ  قرآن در طول تا

قرائات )های مختلف قرآن های موجود در قرائتامیرمعزی با استناد به شواهد تاریخی، تفاوت 
های داند. این دیدگاه با نظریهدهنده تحولات متن قرآن می های خطی اولیه را نشانسبعه( و نسخه

 .سنتی اسلامی درباره جمع قرآن در تعارض است

ج: نقد دیدگاه سنتی 
 درباره جمع قرآن

آوری و در عصر عثمان بن عفان ر)ص( جمعدیدگاه سنتی اسلامی معتقد است قرآن در عصر پیامب
ین شده است. امیرمعزی این دیدگاه را به چالش می کشد و معتقد است متن قرآن در طول تدو

 .تاریخ تغییراتی داشته است

د: مقایسه با دیگر 
 پژوهانقرآن

ایکل کند، در حالی که پاتریشیا کرون و مامیرمعزی از منابع اسلامی و غیراسلامی استفاده می
کنند. هر دو گروه معتقدند متن قرآن در طول تاریخ  کوک بیشتر بر منابع غیراسلامی تکیه می

 .تغییراتی داشته است

های هـ: چالش
 رویکرد امیرمعزی

یکرد امیرمعزی، عدم توجه کافی به منابع سنتی اسلامی و تفاسیر قرآنی است. او  نقد اصلی به رو
 .شودکند و از منابع اسلامی غافل میغیراسلامی تکیه میگاه به منابع 

 

 رابطه قرآن با تاریخ و فرهنگ عصر نزول . 3-3

یژه  او معتقد  .ای دارد امیرمعزی در کتاب خود، به رابطه قرآن با تاریخ و فرهنگ عصر نزول توجه و
دهنده شرایط تاریخی و فرهنگی جامعه عرب در قرن است که قرآن نه تنها متنی دینی، بلکه بازتاب

این دیدگاه، تحت تأثیر ( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 308)هفتم میلادی است. 
گرایانه است که در مطالعات دینی مدرن رواج دارد. امیرمعزی با تحلیل آیات شناسی تاریخروش

یدادهای تاریخی، تلاش می کند تا نشان دهد که چگونه قرآن در تعامل با قرآن در چارچوب رو
 (.۱۲۳مسائل اجتماعی، سیاسی و فرهنگی عصر خود شکل گرفته است )همان، ص 

 دهنده شرایط تاریخی قرآن به مثابه بازتابالف:  

شرایط اجتماعی، سیاسی و  دهندهعنوان متنی تاریخی، بازتاب امیرمعزی معتقد است که قرآن به
یدادهای  فرهنگی جامعه عرب در قرن هفتم میلادی است. او با تحلیل آیات قرآن در چارچوب رو

کند تا نشان دهد که چگونه قرآن در تعامل با مسائل عصر نزول شکل گرفته تاریخی، تلاش می
حولات اجتماعی عصر ها، و تها، صلحکند که به جنگاست. برای مثال، او به آیاتی اشاره می
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. دهنده شرایط تاریخی آن دوره هستندشوند و معتقد است که این آیات بازتاب پیامبر)ص( مربوط می
(Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p946)  

 تأثیر فرهنگ عرب بر قرآنب: 

یژه  ای دارد. او معتقد است که قرآن در تعامل با امیرمعزی به تأثیر فرهنگ عرب بر قرآن توجه و
فرهنگ عرب شکل گرفته و بسیاری از مفاهیم و اصطلاحات آن ریشه در فرهنگ عرب پیش از اسلام 

کند و معتقد حج«، و »قبایل عرب« اشاره می»، «دارد. برای مثال، او به مفاهیمی مانند »جاهلیت
 (Ibid, p 948) .نده فرهنگ عرب در عصر نزول هستنددهاست که این مفاهیم بازتاب

 گاه سنتی درباره وحی نقد دیدج:  

دیدگاه سنتی اسلامی معتقد است که قرآن متنی فراتاریخی و جاودانه است که از سوی خداوند به  
کشد و معتقد است که قرآن در تعامل با  پیامبر)ص( وحی شده است. امیرمعزی این دیدگاه را به چالش می 

این  ( Amir-Moezzi, 2019, Vol.2, p 55) شرایط تاریخی و فرهنگی عصر نزول شکل گرفته است. 
های جدی مواجه است. برای مثال، برخی از  هایی نوآورانه است، اما با چالش دیدگاه، اگرچه از جنبه 

 . پژوهشگران معتقدند که شواهد تاریخی کافی برای اثبات این دیدگاه وجود ندارد 

 پژوهانمقایسه با دیگر قرآن د: 

یکرد امیرمعزی به  پژوهان توان با دیگر قرآنرابطه قرآن با تاریخ و فرهنگ عصر نزول را میرو
معاصر مقایسه کرد. برای مثال، نصر حامد ابوزید نیز معتقد است که قرآن در تعامل با فرهنگ عرب 

های تاریخی و ، در مقابل، امیرمعزی بیشتر بر جنبه(۴۵، ص ۱۹۹۰)ابوزید، شکل گرفته است
 (Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 218) .رکز دارد تحولات متن قرآن تم

 

 « قرآن مورخاننقد آرای امیرمعزی در کتاب »  -4

یکردی تاریخیقرآن مورخانمحمدعلی امیرمعزی در کتاب » انتقادی به تحلیل قرآن -« با رو
توجه است، اما با نقدهای جدی در هایی نوآورانه و جالبپرداخته است. اگرچه این اثر از جنبه

صورت مبسوط و مستند، شناسی مواجه است. در این بخش، بههای تاریخی، تفسیری و روشزه حو
 .شونداین نقدها بررسی می
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 های تاریخی نقد دیدگاه .  4-1

او با . نگرد ای تاریخی می«، قرآن را به مثابه پدیدهقرآن مورخانمحمدعلی امیرمعزی در کتاب »
کند تا تحولات متن قرآن را در طول تاریخ بررسی کند. با این میاستناد به منابع تاریخی، تلاش 

های جدی مواجه است. این بخش به حال، برخی از ادعاهای او درباره تاریخمندی قرآن با چالش
 .پردازد های تاریخی امیرمعزی میبررسی و نقد دیدگاه

 عدم تطابق با منابع سنتی اسلامی الف: 

های تاریخی امیرمعزی، عدم تطابق آن با منابع سنتی د بر دیدگاهترین نقدهای واریکی از مهم
های تاریخی خود، گاه به منابع سنتی اسلامی مانند تفاسیر و اسلامی است. امیرمعزی در تحلیل

روایات تاریخی توجه کافی ندارد. برای مثال، او در بحث درباره جمع قرآن، روایات تاریخی اسلامی 
 Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p) .کندبیشتر بر منابع غیراسلامی تکیه میگیرد و را نادیده می

314) 

صورت بر اساس روایات اسلامی، قرآن در عصر پیامبر)ص( به: جمع قرآن از دیدگاه سنتی
ین شده است. آوری شده و در عصر خلیفه سوم، عثمان بن عفان، بهکامل جمع صورت رسمی تدو

بخاری، )ی مانند »صحیح بخاری« و »صحیح مسلم« استوار است این دیدگاه، بر اساس منابع
 (.۱۲۳، ص ۴ق، ج ۱۴۱۵؛ مسلم، ۴۸، ص ۶ق، ج ۱۴۲۲

کشد و معتقد است که متن قرآن در طول امیرمعزی این دیدگاه را به چالش می: نقد امیرمعزی
یکرد، با دیدگاه جمع قرآن در  های سنتی اسلامی درباره تاریخ دستخوش تغییراتی شده است. این رو

 (.۱۲۳، ص ۱، ج ۱۳۷۴طباطبایی، )تری دارد تعارض است و نیاز به شواهد تاریخی قوی

 شواهد ناکافی درباره تحولات متن قرآنب:  

ادعای امیرمعزی درباره تحولات متن قرآن در طول تاریخ، با شواهد تاریخی کافی پشتیبانی 
-Amir)اند، اضافه شده( عصر پیامبر)ص شود. او معتقد است که برخی آیات قرآن پس از نمی

Moezzi, 2019, Vol.1, p 315 )شناسی قرآن سازگار اما این ادعا با شواهد تاریخی و نسخه
 .نیست

های خطی اولیه قرآن شناسی قرآن، مانند بررسی نسخهمطالعات نسخه :شناسی قرآننسخه
صورت ثابت و بدون تغییرات ا بهدهد که متن قرآن از همان ابتد)مانند مصحف صنعا(، نشان می

 .(Puin, 1996, p. 107) عمده حفظ شده است
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شناسی ادعای امیرمعزی درباره تحولات متن قرآن، با این شواهد نسخه : نقد ادعای امیرمعزی
 .تری دارد سازگار نیست و نیاز به مستندات قوی

 انتقادی -شناسی تاریخینقد روش ج:  

های جدی مواجه است. او اگرچه از این روش انتقادی امیرمعزی نیز با چالش-تاریخیشناسی روش
 .کندکارگیری آن با دقت کافی عمل نمیکند، اما در بهبرای تحلیل تاریخ قرآن استفاده می

کند های خود، بیشتر بر منابع غیراسلامی تکیه می امیرمعزی در تحلیل : تکیه بر منابع غیراسلامی
یکرد، باعث میبع سنتی اسلامی غافل میو از منا های های او با دیدگاهشود که تحلیلشود. این رو

 .(Crone & Cook, 1977, p. 15) سنتی اسلامی ناسازگار باشد

کند و از او در برخی موارد، به شواهد ناکافی استناد می: شناسی دقیقعدم تطابق با روش
 .(Wansbrough, 1977, p. 34) گیرد انتقادی فاصله می-های دقیق تاریخیروش

یکرد امیرمعزی به تاریخ قرآن را می برای مثال،  .پژوهان معاصر مقایسه کرد توان با دیگر قرآنرو
کنند، اما بیشتر بر انتقادی به قرآن نگاه می-شناسی تاریخیپاتریشیا کرون و مایکل کوک نیز با روش 

کند تا از منابع اسلامی نیز استفاده میرمعزی تلاش میکنند. در مقابل، امنابع غیراسلامی تکیه می
 .(Crone & Cook, 1977, p. 15) هایی مواجه استها گاه با چالشکند، اما این تلاش 

یکرد او از جنبههای تاریخی امیرمعزی نشان مینقدهای وارد بر دیدگاه هایی دهد که اگرچه رو
ت. عدم تطابق با منابع سنتی اسلامی، شواهد های جدی مواجه اسنوآورانه است، اما با چالش

ترین انتقادی، از جمله مهم-شناسی تاریخیهای روشناکافی درباره تحولات متن قرآن، و چالش
تر آرای جانبه تر و همههای او هستند. این نقدها، ضرورت بررسی دقیقنقدهای وارد بر دیدگاه
 .سازد امیرمعزی را آشکار می
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 های تاریخی محمدعلی امیرمعزی دیدگاهنقد جدول 

 ادعای/دیدگاه امیرمعزی موضوع نقد ردیف
دیدگاه/شواهد 

 شناسیسنتی/نسخه
 نقد و مشکلات

۱ 
عدم تطابق با منابع سنتی 

 اسلامی

های تاریخی در تحلیل
خود، توجه کافی به منابع 
سنتی اسلامی )تفسیرها و 
روایات تاریخی( ندارد و 

قرآن، روایات درباره جمع 
گیرد؛ اسلامی را نادیده می

بیشتر بر منابع غیراسلامی 
 .کندتکیه می

جمع قرآن از دیدگاه سنتی: قرآن در  
صورت کامل عصر پیامبر )ص( به

آوری و در عصر عثمان بن عفان جمع
ین شده است. به طور رسمی تدو

منابع اصلی این دیدگاه شامل 
»صحیح بخاری« و »صحیح مسلم« 

 .شدبامی 

عدم تطابق دیدگاه 
امیرمعزی با منابع 

یژه در بحث سنتی، به و
آوری قرآن؛ نیاز به  جمع

تر شواهد تاریخی قوی
برای تبیین تغییرات متن 

 .قرآن

۲ 
شواهد ناکافی درباره 

 تحولات متن قرآن 

کند برخی آیات ادعا می
قرآن پس از عصر پیامبر 

اند؛ به )ص( اضافه شده
قرآن در عبارت دیگر، متن 

طول تاریخ دستخوش 
 .تغییراتی شده است

شناسی قرآن )مثلًا مطالعات نسخه
دهد بررسی مصحف صنعا( نشان می

صورت که از همان ابتدا متن قرآن به
ثابت و بدون تغییرات عمده حفظ 

 .شده است

شواهد تاریخی و 
شناسی موجود با نسخه

ادعای تغییرات در متن 
قرآن سازگار نیستند؛ 

این ادعای امیرمعزی بنابر
نیازمند مستندات 

 .تری استقوی

۳ 
شناسی نقد روش 

 انتقادی-تاریخی

-استفاده از روش تاریخی
انتقادی در تحلیل تاریخ 

قرآن؛ اما به دلیل تکیه بیش  
از حد بر منابع غیراسلامی 
و استناد به شواهد ناکافی، 

شناسی او با دقت روش 
 .کافی اجرا نشده است

ن معاصر مانند کرون سایر پژوهشگرا 
انتقادی -و کوک نیز از روش تاریخی

یکرد استفاده می کنند؛ با این حال، رو
ها در تکیه بر منابع غیراسلامی آن 

منجر به نقدهایی شده است. 
همچنین، منابع سنتی اسلامی در 

تحلیل دقیق تاریخ قرآن نقش مهمی 
 .دارند

استفاده ناکافی از منابع 
فاصله سنتی اسلامی و 

های دقیق از روش 
انتقادی؛ استناد -تاریخی

به شواهد ناکافی در 
برخی موارد؛ نیاز به 

یکردی جامع تر و رو
تر در تحلیل جانبههمه

 .تاریخ قرآن
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 های تفسیری نقد دیدگاه .  4-2

یکردی تاریخیقرآن مورخانمحمدعلی امیرمعزی در کتاب » انتقادی به تفسیر قرآن -«، با رو
یدادهای تاریخی عصر نزول تحلیل  ت. او تلاش میپرداخته اس  کند تا آیات قرآن را در چارچوب رو

های کند. با این حال، تفسیر او با نقدهای جدی مواجه است. این بخش به بررسی و نقد دیدگاه
 .پردازدتفسیری امیرمعزی می

 های فراتاریخی قرآن غفلت از جنبه الف: 

های فراتاریخی و معنوی قرآن بر تفسیر امیرمعزی، غفلت او از جنبهترین نقدهای وارد یکی از مهم
های های تاریخی قرآن تمرکز کرده و از جنبهاست. امیرمعزی در تفسیر خود، بیشتر بر جنبه

 (Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 349) .فراتاریخی و جاودانه آن غافل شده است

ریخی داند اسلامی، قرآن را متنی فراتاریخی و جاودانه می دیدگاه سنتی: قرآن به مثابه متن فراتا
ا نَحْنُ »ها کاربرد دارد. این دیدگاه، بر اساس آیاتی مانند ها و مکانهای آن برای همه زمانکه پیام إِنَّ

ا لَهُ لَحَافِظُونَ« )حجر:  إِنَّ کْرَ وَ لْنَا الذِّ کید می( ۹نَزَّ کند استوار است که بر حفظ و جاودانگی قرآن تأ
 (.۱۵، ص ۱۲، ج ۱۳۷۴)طباطبایی، 

های فراتاریخی غافل های تاریخی قرآن، از این جنبهامیرمعزی با تمرکز بر جنبه: نقد امیرمعزی
یکرد، با دیدگاه( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 627. )شده است های سنتی اسلامی در این رو

 .و نیاز به بازنگری دارد ( ۵۶، ص ۱۳۶۸)مطهری، تعارض است 

 تفسیر گزینشی آیات ب: 

هایی از آیات استناد کند و تنها به بخشصورت گزینشی عمل میامیرمعزی در تفسیر خود، گاه به
سیر جامع و دقیق قرآن را تحت تأثیر قرار کند که با دیدگاه تاریخی او سازگار است. این روش، تفمی
 .دهدمی

های تفسیر جامع قرآن، نیازمند توجه به همه ابعاد آیات، از جمله جنبه :تفسیر جامع قرآن
ای از تاریخی، ادبی، معنوی و فراتاریخی است. برای مثال، تفسیر المیزان اثر علامه طباطبایی، نمونه

 (.۱۰، ص ۱، ج ۱۳۷۴کند )طباطبایی، ن ابعاد توجه میتفسیر جامع قرآن است که به همه ای

کند که با هایی از آیات استناد میامیرمعزی در تفسیر خود، گاه تنها به بخش :نقد امیرمعزی
یکرد، تفسیر ( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 636)دیدگاه تاریخی او سازگار است.  این رو

 (.۱۰۲، ص ۱۳۸۲د و نیاز به بازنگری دارد )حکیمی، دهجامع و دقیق قرآن را تحت تأثیر قرار می
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 شناسی تفسیری نقد روش ج:  

شناسی های جدی مواجه است. او اگرچه از روششناسی تفسیری امیرمعزی نیز با چالشروش
 .کندکارگیری آن با دقت کافی عمل نمیبرد، اما در بهانتقادی بهره می-تاریخی

کند و از ی در تفسیر خود، بیشتر بر منابع غیراسلامی تکیه میامیرمعز :تکیه بر منابع غیراسلامی
یکرد، باعث میمنابع سنتی اسلامی غافل می های سنتی شود که تفسیر او با دیدگاهشود. این رو

 .(Crone & Cook, 1977, p. 15) اسلامی ناسازگار باشد

کند و از استناد می او در برخی موارد، به شواهد ناکافی :شناسی دقیقعدم تطابق با روش
 .(Wansbrough, 1977, p. 34) گیرد انتقادی فاصله می-های دقیق تاریخیروش

یکرد او از جنبههای تفسیری امیرمعزی نشان مینقدهای وارد بر دیدگاه هایی دهد که اگرچه رو
یر  های فراتاریخی قرآن، تفسهای جدی مواجه است. غفلت از جنبهنوآورانه است، اما با چالش

های او ترین نقدهای وارد بر دیدگاهشناسی تفسیری، از جمله مهمهای روشگزینشی آیات، و چالش
 .سازد تر آرای امیرمعزی را آشکار میجانبهتر و همههستند. این نقدها، ضرورت بررسی دقیق

 شناسی نقد روش . 4-3

های مدرن گیری از روش« با وجود بهره قرآن مورخانشناسی محمدعلی امیرمعزی در کتاب »روش
ها کند تا با استفاده از این روشانتقادی، با نقدهای جدی مواجه است. او اگرچه تلاش می-تاریخی

برو است. این بخش به بررسی و نقد  ها با چالشکارگیری آنبه تحلیل قرآن بپردازد، اما در به  هایی رو
 .پردازد شناسی امیرمعزی میروش

 پژوهی مدرنشناسی قرآن ش عدم تطابق با رو الف: 

شناسی امیرمعزی، عدم تطابق آن با استانداردهای ترین نقدهای وارد بر روشیکی از مهم
کار شناسی خود را با دقت کافی بهپژوهی مدرن است. او در برخی موارد، روششناسی قرآنروش
 .گیرد انتقادی فاصله می-های دقیق تاریخیگیرد و از روشنمی

کند. برای های تاریخی خود، گاه به شواهد ناکافی استناد میامیرمعزی در تحلیل :ناکافیشواهد 
مثال، او در بحث درباره تحولات متن قرآن، به روایات تاریخی غیرمستند یا منابع ضعیف استناد 

 ,Amir-Moezzi, 2019. )انتقادی قابل قبول نیستند-شناسی تاریخیکند که از نظر روشمی

Vol.1, p 638) 
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انتقادی نیازمند رعایت اصول دقیقی -شناسی تاریخیروش :شناسیعدم رعایت اصول روش
ها است. امیرمعزی در برخی مانند بررسی انتقادی منابع، تطبیق شواهد تاریخی، و تحلیل جامع داده 

 ردار نیستهای او از دقت کافی برخوکند و تحلیلطور کامل رعایت نمیموارد، این اصول را به

(Ibid, p 643). 

 تکیه بر منابع غیراسلامی ب: 

کند و از منابع سنتی اسلامی شناسی خود، بیشتر بر منابع غیراسلامی تکیه میامیرمعزی در روش
یکرد، باعث میغافل می های سنتی اسلامی ناسازگار های او با دیدگاهشود که تحلیلشود. این رو

 .باشد

های خود، به منابع غیراسلامی مانند متون مسیحی و زی در تحلیلامیرمع :منابع غیراسلامی
و از منابع اسلامی مانند تفاسیر و  (Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 634) کندیهودی استناد می

یکرد، با دیدگاهروایات تاریخی غافل می های سنتی اسلامی درباره قرآن در تعارض شود. این رو
 .(Crone & Cook, 1977, p. 15)است 

منابع غیراسلامی مورد استفاده امیرمعزی، گاه از دقت و اعتبار کافی  :نقد منابع غیراسلامی
 عنوان شواهد قوی برای تحلیل تاریخ قرآن مورد استناد قرار گیرندتوانند بهبرخوردار نیستند و نمی

(Puin, 1996, p. 107). 

 شناسی امیرمعزی های روش چالش د: 

های جدی مواجه است که نیاز به بازنگری و تکمیل دارد. این زی با چالششناسی امیرمعروش
 :ها شامل موارد زیر استچالش

کند و تنها به صورت گزینشی تفسیر میاو در برخی موارد، آیات قرآن را به :تفسیر گزینشی آیات
 ,Amir-Moezzi, 2019)کند که با دیدگاه تاریخی او سازگار است. هایی از آیات استناد میبخش

Vol.1, p 645 )۱۳۸۲دهد )حکیمی، این روش، تفسیر جامع و دقیق قرآن را تحت تأثیر قرار می ،
 (.۱۰۲ص 

یکرد او از جنبهشناسی امیرمعزی نشان مینقدهای وارد بر روش هایی نوآورانه دهد که اگرچه رو
پژوهی مدرن، تکیه بر شناسی قرآنهای جدی مواجه است. عدم تطابق با روشاست، اما با چالش

ترین نقدهای وارد بر شناسی تطبیقی، از جمله مهمهای روشمنابع غیراسلامی، و چالش
تر آرای امیرمعزی را آشکار جانبهتر و همهشناسی او هستند. این نقدها، ضرورت بررسی دقیقروش

 .سازد می
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دهد که سی امیرمعزی نشان میشناهای تاریخی، تفسیری و روشدر مجموع، نقدهای وارد بر دیدگاه
پژوهی مدرن است، اما نیاز به بازنگری و  « اثری ارزشمند در حوزه قرآنقرآن مورخاناگرچه کتاب »

یکرد تاریخی توجه است، اما با هایی نوآورانه و جالبانتقادی او، اگرچه از جنبه-تکمیل دارد. رو
 .ناسی دقیق مواجه استش های جدی در تطابق با منابع سنتی اسلامی و روشچالش

 پژوهانمقایسه آرای امیرمعزی با دیگر قرآن   -5

یکردی تاریخیقرآن مورخانمحمدعلی امیرمعزی در کتاب » انتقادی به تحلیل قرآن -« با رو
های ای میان دیدگاهپژوهی مدرن، مقایسهپرداخته است. برای درک بهتر جایگاه آرای او در حوزه قرآن

یژه در حوزه این مقایسه به .ان معاصر ضروری استپژوهاو و دیگر قرآن های تاریخمندی قرآن، و
 .شودانتقادی انجام می-شناسی تاریخیتحولات متن قرآن، و روش

 مقایسه با نصر حامد ابوزید . 5-1

یکردی تاریخینصر حامد ابوزید، از قرآن انتقادی به قرآن نگاه -پژوهان معاصر مصری، نیز با رو
 .های او و امیرمعزی وجود دارد های قابل توجهی میان دیدگاهکند. با این حال، تفاوت می

زبانیتمرکز بر جنبه های ادبی و زبانی قرآن تمرکز دارد و معتقد ابوزید بیشتر بر جنبه: های ادبی و 
، ابوزید)عنوان یک متن ادبی، در بستر فرهنگی عصر نزول شکل گرفته است. است که قرآن به

کید میدر مقابل، امیرمعزی بیشتر بر جنبه(۴۵، ص ۱۹۹۰  .کندهای تاریخی و تحولات متن قرآن تأ
(Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 676) 

ریخمندی قرآن دانند، اما ابوزید بیشتر بر  ای تاریخی میهر دو پژوهشگر قرآن را پدیده :نگاه به تا
کید دارد،  در حالی که امیرمعزی به تحولات متن قرآن در طول تعامل قرآن با فرهنگ عصر نزول تأ

 .(Ibid, p 678) کندتاریخ توجه می 

 مقایسه با پاتریشیا کرون و مایکل کوک . 5-2

پژوهان غربی، در کتاب »هاجریسم« به بررسی تاریخ صدر پاتریشیا کرون و مایکل کوک، از قرآن
دهد که اگرچه امیرمعزی با این دو پژوهشگر نشان میاند. مقایسه آرای اسلام و قرآن پرداخته

یکرد تاریخیشباهت  .شودهای مهمی نیز دیده میانتقادی وجود دارد، اما تفاوت -هایی در رو

کرون و کوک بیشتر بر منابع غیراسلامی مانند متون مسیحی و یهودی  :تکیه بر منابع غیراسلامی
کند تا از منابع در حالی که امیرمعزی تلاش می.(Crone & Cook, 1977, p. 15) کنند، تکیه می

 (Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 719. )اسلامی نیز استفاده کند
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امیرمعزی در تحلیل تحولات متن قرآن، بیشتر بر روایات تاریخی  :تحلیل تحولات متن قرآن
. برندت را زیر سؤال میطور کلی اعتبار این روایاکند، در حالی که کرون و کوک بهاسلامی تکیه می

(Ibid, p 720 ) 

 مقایسه با مونتگومری وات . 5-3

پژوهان غربی، در آثار خود به بررسی تاریخ صدر اسلام و قرآن مونتگومری وات، از دیگر قرآن
دهد که اگرچه هر دو به تاریخمندی قرآن پرداخته است. مقایسه آرای امیرمعزی با وات نشان می

 .شناسی و نتایج وجود دارد هایی در روشاوت توجه دارند، اما تف

ریخی انتقادی استفاده -شناسی تاریخیوات نیز مانند امیرمعزی از روش :انتقادی-رویکرد تا
کید دارد، در حالی که امیرمعزی به کند، اما او بیشتر بر نقش پیامبر)ص( در شکلمی گیری قرآن تأ

 .(Watt, 1953, p. 56) کندتحولات متن قرآن در طول تاریخ توجه می

 کند،های خود، بیشتر از منابع اسلامی استفاده میوات در تحلیل  :استفاده از منابع اسلامی
(Ibid, p 57) کنددر حالی که امیرمعزی گاه به منابع غیراسلامی نیز استناد می. (Amir-Moezzi, 

2019, Vol.1, p 353) 

 مقایسه با آنجلیکا نویورث . 5-4

یورث، از قرآن های ادبی و پژوهان معاصر آلمانی، در آثار خود به بررسی جنبه آنجلیکا نو
یورث نشان می دهد که اگرچه هر دو به ساختاری قرآن پرداخته است. مقایسه آرای امیرمعزی با نو

 .شناسی و تمرکز وجود دارد هایی در روشکنند، اما تفاوت عنوان متنی تاریخی نگاه میقرآن به

یورث بیشتر بر جنبه: های ادبیتمرکز بر جنبه های ادبی و ساختاری قرآن تمرکز نو
در حالی که امیرمعزی بیشتر به تحولات تاریخی متن قرآن توجه  .(Neuwirth, 2010, p. 34)دارد،

 ( Amir-Moezzi, 2019, Vol.1, p 686. )کندمی
یورث در تحلیل :رویکرد تطبیقی رآن با متون مقدس دیگر مانند کتاب های خود، به مقایسه قنو

 .پردازد، در حالی که امیرمعزی بیشتر بر منابع اسلامی و تاریخ صدر اسلام تمرکز دارد مقدس می
(Ibid, p 689) 

شناسی دهد که اگرچه او از روشپژوهان معاصر نشان میمقایسه آرای امیرمعزی با دیگر قرآن
یکرد و نتایج او با دیگر پژوهشگران برد، اما تفاوت انتقادی بهره می-تاریخی های قابل توجهی در رو

کند و پژوهی مدرن مشخص میها، جایگاه خاص امیرمعزی را در حوزه قرآنوجود دارد. این تفاوت 
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تر هایی نوآورانه است، اما نیاز به نقد و بررسی دقیقهای او اگرچه از جنبهدهد که دیدگاهنشان می
 .دارد 

 گیری نتیجه 

« پرداخت. قرآن مورخانه حاضر به بررسی و نقد آرای قرآنی محمدعلی امیرمعزی در کتاب »مقال
یکردی تاریخی گیری آن پرداخته و انتقادی به تحلیل قرآن و فرایند شکل-امیرمعزی در این اثر، با رو

لات پژوهی، به بازخوانی تاریخ قرآن و تحوهای مدرن قرآنتلاش کرده است تا با استفاده از روش
های مختلف مانند های او را در حوزه انتقادی، دیدگاه-این پژوهش با روش تحلیلی .متن آن بپردازد 

تاریخمندی قرآن، تحولات متن قرآن، و رابطه قرآن با تاریخ بررسی کرده و نقاط قوت و ضعف آرای 
 .او را تحلیل نمود

انتقادی -شناسی تاریخیششناسی، مشخص شد که امیرمعزی از رودر بخش مبانی نظری و روش
نگرد که در بستر خاص فرهنگی و اجتماعی عصر ای تاریخی میبرد و قرآن را به مثابه پدیدهبهره می

های او در مورد تاریخمندی قرآن و تحولات نزول شکل گرفته است. با این حال، برخی از استدلال
 .سازگار نیست متن آن، نیاز به بازنگری دارد و با شواهد تاریخی و تفسیری

یکرد امیرمعزی های تاریخی، تفسیری و روشدر بخش نقد دیدگاه شناسی، مشخص شد که رو
های جدی مواجه است. عدم تطابق با توجه است، اما با چالشهایی نوآورانه و جالباگرچه از جنبه

ای وارد بر منابع سنتی اسلامی، تفسیر گزینشی آیات، و تکیه بر منابع غیراسلامی از جمله نقده
 .های او هستنددیدگاه

شناسی پژوهان، مشخص شد که اگرچه او از روشدر بخش مقایسه آرای امیرمعزی با دیگر قرآن
یکرد و نتایج او با دیگر پژوهشگران برد، اما تفاوت انتقادی بهره می-تاریخی های قابل توجهی در رو

کند و پژوهی مدرن مشخص میحوزه قرآن ها، جایگاه خاص امیرمعزی را دروجود دارد. این تفاوت 
تر هایی نوآورانه است، اما نیاز به نقد و بررسی دقیقهای او اگرچه از جنبهدهد که دیدگاهنشان می

 .دارد 

« اگرچه اثری ارزشمند در حوزه قرآن مورخاندهد که کتاب »در نهایت، این پژوهش نشان می
یکرد تاریخیپژوهی مدرن است، اما نیاز به بازنگرقرآن انتقادی امیرمعزی، -ی و تکمیل دارد. رو

های جدی در تطابق با منابع سنتی اسلامی و هایی نوآورانه است، اما با چالشاگرچه از جنبه
تر آرای امیرمعزی را جانبهتر و همهاین نقدها، ضرورت بررسی دقیق .شناسی دقیق مواجه استروش

 .سازد آشکار می
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